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EIUUOMENH ΚΑΤΑ ΤΕΤΑΡΤΗΝ.

Άστέρος,ώς άποχαλειται ύπο τοϋ νο[ζολόγου τής Έ- IΕΡΜΟΥΠΟΛΣ2Ϊ} ττ, 1θ Αύγούστου 18Β7.

φΰλ- 4
συν-
ται 

τό έργον 
τοΟ « Ά,ςέροί » δίευχολύνετα: ούζ ό?/.γον· οιότ!, vat 
jxev χαθήχον ηϊΑφν ε'-vat ιερός τοις αλ7χθΐς, χαΟ ά» 
ίθέσααεν διά τής προχηρύξεως τή^ Εφηαεριοος ταύ- 
της άρχ,άί, "° νχ ύπερασπίζωμεν - τό έ^’ ηρ,ϊν τά 
χαΟεττώτα χαΟ οιουοτϊ~οτε είτε αιιΖ.ώς αόιχου, ειεε 
αόίζ.ου χα: έξυίριστιχου, είτε δικαίου ριέν πλήν έςυβρι- 
στικοΰ τι^οτ^οΚέως, ak\’ α έχπΚ’πρωα’.ς τοϋ τοιαυτουί 

^καθήκοντος είναι πολύ εύγερεττέ^α,'κροκε'.^.ένου ν’α- 
ττοχρούτωριεν τήν άιτ/.ώς αόιχον τιροοβοΧην ττ,ν έκιιτι* 
γάζουσαν έχ μόντις τής ήριαρτη/χένης χρίσεως, ούχΐ 
δέ χαί εκ τής άσείείας τοΰ προσοολέως. Ούόόλως 
ξέ ίυσχεραινεται η Θέσις των συντακτών τοΰ « Άς-έ- 
ρος » ώς έχ του ότι δύο άτορια, ό νομολογος 
'Ενώσεως χαΐ ό συντάκτης τοϋ Ιηλεγραοου, άγανα- 
χτοϋντες διά την άπώϊ^ειαν τοϋ άλλοτρία πανοπλία 
ισ/υροΰ συντρόφου των, και βεβηλοΰντες την ιε
ρότητα τής δηίΛοσιογραψίας καθάπτονται αύτών προ- 
σωπικώς δε’ αντιφατικών προσβολών, άς ούο αύτοι 
οΰτοι πιστεύουσιν, άλλ’ απλώς 
βίαν άνωτέραν των ράσων των 
ανυπάρκτους εχθρούς, 
σία των πλάττει κατά

έκσοενδονίζουσι με 
’να ,χαταστρέψωσιν 

ούς μόνη η εξημμένη φαντα- 
ά τύπον αντίθετον πρός τον τοϋ 

σιλου των/Εστωσαν βέβαιοι οί χΰριοιουτοι,ότι οι συν- 
τακται τοϋ Άστέρος, ώς άποκαλοϋνται ύπό τοΰ συγ
χρόνου ημίν Τηλεγράφου, η τό νομικόν μέλος τοΰ

Ε ΠΙΦ r Α ΑΙΣ.
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νεωτερων.

νώσεως, είναι πολύ ανώτεροι ( η άνώτερον ) τής χα- 
μερπυΰς έξεως τοΰ έμβαίνειν εις την άνανδραν παλαί- 
στραν των προσωπικών ύβρεων^, εις ας καταφευγου- 
σι συνήθως οί έστερημένοι επιχειρημάτων άποδει- 
κνυόντων τόν δίκαιον άγώνά των. Ο αγών του Ά
στέρος είναι κυρίως μέν pro Rego, lege, el grege· (ύπέρ 
του Βασιλέως,τοϋ νόμου,καί τοΰ λαοϋ) κατά δεύτερον 
λόγον δέ ύπέρ τής έκπαιδεύσεως των Έλληνοπαίδων. 
"Οθεν ουτοι ούτε σπουδαρχικούς ούτε κερδοσκοπικούς 
σκοπούς δύνανται να έχωσι. Μή έχοντες δέ τοιούτους 
σκοπούς δύνανται εύκόλως νά μετεωρίσωσι τήν θέσιν 
τής Έφημερίδος των τοσοΰτον ύψηλά, ώστε νά με- 
τέχτ] αύτη τοΰ όνόμ.ατος τούλαχιστον καί τής ακα
κίας των ουρανίων σωμάτων, έαν πράγματι οέν όυ- 
νηθή ν’ άπαυγάση φώς χρησιμεΰον πρός οισσκορπι- 
σιν τοϋ σκότους, έν ω ενεδρεύει η κακία κ ι ή δολιο- 
της. ’Εν ένΐ λόγω ό Άστήρ ούτε τάς ψήφους, ούτε τά 
χρήματα των πολιτών θηρεύει· ό άγων αύιοΰ επομέ
νως είναι εύχερέστατος, δικαιότατος, και παντη άπο- 
μεμακρυσμένος των ιδιωτικών ή πολιτικών παθών, ά- 
περ άπαρτίζουσι προφανώς την εφήμερου άωτικοτητα 

\ των ελπίδων των ρηθέντων δύο ατόμων.'Ο δέ γ,ρόνος 
| « ό δόλιχός χ,ρόνος, δς οΐδεν αμειβειν ονομα, καί μορ

φήν, καί φύσιν, ήδέ τύχην λ θέλει ωσαύτως άποδείςει 
τιςλε'γει τ αληθή καί τις τά ψεύοη. Ιπερ τής άληθείας 
τών λόγων μας όμως άπό τοΰδε συνηγορεί πρός τοϊς 
άλλοις καί ό σχεδόν απίστευτος τρόπος άαφοτέρων 
τών ρηθέντων ατόμων, έξ ών τό μεν έπανεΆημμενως 
επιτίθεται καθ ημών,αίσχυνομένων νά έπαγάγωμεν βα- 
σάνους κατ’αύτοΰ, λησμονοΰντος την συμβουλήν όλων 
τών Χριστιανών,ί'ν ασπασθή άπαξ διά παντός τό « oran- 
dum est ut sit mens sana in corpoie sano» τό δέ πα- 
ραμορφοΐ διά τής όπισθεν τής σκηνής ένεργούαης μυ-ι- 
κήο χειρός καί αύτόν τόν ειλικρινή έπαινον, δν τά ύςε- 
ρώτερα μάς δικαιοΰσι νάείπωμεν ό-ιπαρ άξίαν τώ άπε- 
νείμαμεν,ίνα επί τής παραμορφώσεώς του ς-ηριζόμενος 
ευοηλόγον τινά οίον δήποτε δικαιολογοΰντα την έξα- 
κόντισιν τοΰ άμβλέος όπλου του καθ' ημών δήθεν 
ΕΚΜ1ίΣΣΟΝΤΩΝ(ίδούκαί νέα ρίζα τής ελληνικής άν-

τί τοΰ έξεμώ) χολήν έτι δέ καί την παρακλησιν αύ 
τοΰ (τοΰ Νομολόγου) πρός τόν ύψιστον ινα ΟΗάΊιϊ- 
Ρ1ΣΗ ημάς, ( ιδού καί έτερος άγνωστος τύπος τοΰ 
οίκτείρω καί οίκτίζω ) διά την αμάθειαν μας. Άνθ’ 
όλων τούτων ημείς άντιτάσσομεν καί αυθις την κοι
νήν γνώμην καί τά πράγματα. Έν ό'σω ύπωπτεύομεν 
ότι ύπό την δήθεν νομολογίαν τής Ένώσεως έχρύ- 
πτετο ή ασέβεια πρός τάς’Αρχας και ιδίως πρός την 
δικαστικήν, ήν οί πρόγονοι ημών και μετ αυτών ο* 
λοι οί πολιτισμένοι λαοί έξεθείασαν, ή^άγανάκτησίς 
μας έξεχείλει μέχρι τοΰ καλάμου μας, δστις δέν ήθε
λε παύσει προσπαθών νά στη7\ΐτευσϊ] ασεβείς· αλ?». 
άμα διασκεδάσθείσης τής ύπονοίας ταύτης, όλα τά 
προσωπικά ποραβλεπομεν, καθό κατώτερα τής θε- 
υσεως τοΰ Άστέρος.

Τούτων προταχθέντων, άς έξετάσωμεν ήδη έν πλή- 
ρει αταραξία, εάν τις τών λοιπών επικρίσεων τοΰ νο
μολόγου τής Ένώσεως ήναι βάσιμος. Ενταύθα η- 
θελεν είπεί τις, ώς άπειροι, καί οί. νοημονέστεροι τής 
κοινωνίας μας, μας ειπον προφορικώς, αρκεί, έκ τής 
ανασκευής ήτις έγένετο εις τάς πρώτας ούο έπικρίσεις 

, τοϋ νομολόγου τής Ενώσεως, ένοησαμεν τι άξιζου- 
σιν δλαι αί λοιπαί επικρίσεις. ΙΙμεϊς όμως, καιπερ ά- 
ναγνωρίζοντες τό ορθόν τής παρατηρησεως ταυτης 
τής στηοιζομένης καί εις την παροιμίαν « ab uno disce 
oaifies ;> ( έκ τοΰ ενός κρίνον περί όλων) έΰώκαμεν τόν 
λόγον μας, ότι θέλομεν καταδείξει τό ανυπόστατου 
όλων τών επικρίσεων καί θε?^ομεν τον τηρησει. ΙΤρό 
πάντων όμως πρέπει νά είπωμεν ούο τινα· α.) ότι 
κακώς ύπέλαβεν ό νομολόγος τής Ένώσεως ώς έπι- 
πλήξιν τό πρός τόν συντάκτην αύτής έγγραφον τοϋ 
Κ. Προέδρου τοϋ ενταύθα Δικαστηρίου, ώς κακώς ή- 
νωσε τήν γνώμην του πρός τήν τής Ένώσεως και ό 
συντάκτης τής Έλπιοος· καθότι τά Δικαστήρια οεν 
συντάττουσι μόνον άποφάσεις καί βουλεύματα, αλλά 
συντάττουσι καί εγκλήσεις κατά τών διά τού τύπου έ- 
ξυβριζοντων αύτά προσώπων ( αρθρ. 22 τής Ποινικ. 
Δικονομ.) άνευ τών οποίων εγκλήσεων δέν γίνεται 
ποινική καταδίωξις· όθεν επιεικώς φερόμενοι οί Κύριοι 
Δικασταί (πλήν τοΰ τότε αποντος Κ. Δεαγγελου), η-

Μετάφρασις έκ τοΰ ϊαλλιχοϋ.
- «—aoeι=-·—

(Συνέχεια άριθ. )

Σ-Ζμερον όνομάζουτιν ά π ο ι κ ί α ί μόνα τά γεωργικά 
ταστκματα, ών οί άποικοι ήλθον έξωθεν εις όποιανδηποτε ε
ποχήν, αρκεί μόνον νά μκ συνεμίχθκταν μετά τών ιθαγενών, 
καί να δίατελώτιν ύπό διοίκητιν διακεκριμένων .ή, ·ώζ ί 
θαγινών. Ούτως οί Αδελφοί Μοραβοί (χριστιανική τι; αιρε 

•οιζ) έθεμελίωταν έν τή 'Ρωτσία επί τών οχθών τοΰ Bo/jCt 

άποινίαν τινά, τοσοΰτον ταχέως αύςηθεϊσαν, ώστε ει, ι® 
βτγ,μα ήμίσεως αίώνο; ό πληθυσμός αύτής άνεβκ άπο δέκα 

οίκογενειών επέκεινα τών όκτακοσίων. ’Άλκαι αποικία: ϊ\ο- 
μχ'ηκαί συνέττησαν ομοίως ποήλαχοΰ τή; ‘Ρωσσία?, κα’· 1

Η ΕΝΩΣΙΪ ΚΑΙ Η ΝΟΜΟΑΟΓΙΑ ΤΩΝ 
ΕΝΤΑΥΘΑ ΠΡΩΤΟΔΙΚΩΝ ΚΑΙ 

ΕΜΠΟΡΟΔΙΚΩΝ.
(Συνέχεια).

Μετά τήν δημοσιευθείσαν διά τοΰ τελευταίου 
λου τής « Ένώσεως » δήλωσιν τοΰ νομολόγου 
τάκου της, ότι καί π.οοτερον έσεβετο χαί νΰν σεο; 
τό Δϊχ<χτ~ήΐ3ίον τών ενταύθα Πρωτοοικών,

σιν έκεΐ Γαλλικήν αποικίαν- προσεκαΰεσαν οε παρ εαυτοί, 
μόνους συμπαλίτα; αύτών- καί μακράν τοΰ ν’ άπεκδυΟώσΐ 

τόν τίτλον τοΰ Γάλλου, προσεπάθν,σαν νά διαττ.ριίσωσιν αύ- 
τώ τήν δόξαν καί τήν ύψλλάν φ-,ίμν,ν, ήν εΐχεν άποκτήσειν. 
Δλλ’ ό εύγενής αύτών σκοπός δέν έπραγματοποιήΟη, κ«ι έν 

ήτο δυνατόν νά πραγματοποιηθώ- διότι ένζ,σχολήθησαν μα λ 
λον εις τόν σκοπόν παρά εις τά μέσα τής εκπλτ.ρώσ-ω, αυ 
-οΰ. Πρός ασφαλή διεύθυνσιν τής έπιχειρήσεως- έκεί^; «>‘7 
τοΰντο βαθεΐαι γνώσεις άγρονομικαί, καί προτιγουμενως ε- 
φπρμοσμέναι ει; τόν τόπον, έν ώ εμελλε να συ^τ/ιθή ή 

ποικια. Προ; δέ τούτοι; καί άλλαι συνθήκαι «..ρ-ουντο 
σν.ς αύστν,ρώ:·- αποικία προσδιωρισμένη εις τό νά ι,έ/J, 
συ,νότα-α νίου; πρόσφυγας, καί διαχωρισμένη άπό τη; μ r 
τροπόλεω; διά τοΰ Ω/.εανοΰ, δέν δύναται νά στερηται^ Ίμ« 

νος, άνήκοντο; εις αυτήν. Έάν εις τά; δυσκολία; μ^ΡΛ’ 

λασσοπλοίας προσθέσχτε καί τά; δυσκολία; τη;
πορείας διά μέσου χωρών, όπου δέν ύπάρχουσιν * J 

τοί, καί εκτεθειμένων εις τάς έπιδρομα^ ^ί-
νών, ή αποικία θέλει έγκατα /.ειφθη, και μ χ- 
κλησις. "Εν μόνον βλέμμα εάν ρίψη ή; επι .

Κυβέονν,σι; προσ-Λνέχθν) αύταΐ; μετά πολλή καλοκαγαθιαι, 
άπομακρύνοϋσα απ’ αύτών παν δ,τι ήδύνατο νά έμποίΛσγ, 
αύτοΐ; πόθον τή; αρχαίας πατρίδο;. Αί σ τ ρ α τ ι ω τ ι κ α ί 
άπ ο ι *ί α ι τοΰ έθνους τούτου (τή; ’Ρωσσία,), περί ών α

κολούθως θέλομεν όμιλήσειν, είναι πρωτότυπον, τό όποιον α
δύνατον είναι νά μιμν,θώσι μετ’ επιτυχία; άλλα Έθν-Λ, καί 
μέσον τι οικονομίας, δπερ θαυμασίω; περιστέλλει τάς εί: 
συντήρν,σίν ’Ρωσσικοΰ στρατού άπαιτουμένας δαπάνα; έν 

καιρώ ειρήνης- ή επιρροή τής συστάσεω; τοιούτων αποικιών 
θέλει γείνει έπαισθητή κατά πολλου. τρόπους. Ή Γερμανία, 
ενώ αποστέλλει αποικίας εις τήν 'Ρωτσίαν. συντελεί όμοιω 
εις τήν αΰξπσιν τοΰ πληθυσμού τή; Βορείου Αμερική.. Αλλ 
οί νέοι οΰτοι άποικοι γινόμενοι άμέσω; παραδεκτοί ει; τήν 

μεγάλην οικογένειαν, έν τοϊς κόλποι, νεα: πατρίδο,, ήν ηλ· 
θον νά ζητήσωσι πέραν τοΰ ίΐκεανοΰ, ούδεποτε φαντάζονται 

νά άπομονωθώσι, καί δέν άποτελοΰσιν α,.οικίας έν τιυ,μεσω 
τών Ηνωμένων Επικρατειών. 'Ότε (άλΰοι τινε., λίαν άφω· 
σιωμένοι εί; τήν εαυτών πατρίδα, μ'Ί ύποφέοοντ?. νά Ρ’’1'· 
πωσι τά κακά, άτινα ένέσκηψαν εις αυτήν κατά το 1815, ε- 
ζήτησαν ά'συλον έν τώ νέω Κόσμφ, έδοκιμασαν νά συστήσω-
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προδήλως, οτι τά άνώ- αποδειχτικών ριέσων, εξαιρούμενου τοϋ'διάμαρτύρω^

του-

χ.ίζς σχίοιον’ τοιούτου ^χείίου πρέπει νά προηγτ,δώσΐ σπου- 
ζατάλλ·ή).οι, ακριβής γ^ώσις των άπαιτουριένών, ήσυχον 

πνεύμα,καί σζέψι; τού απου^ας-ηρίου. Δεν σιψφωνοϋσιν oiioifej; 
τ·/μερον έπί πολλών ούσιωίών ζ·/ιτ·/ιμάτων, άφορόντων τήν 

ι'Μικ-ήσιν των αποικιών; ή ύπόΟεσι; λοιπόν είναι μάλλον 
τήν συζήτηοιν, παρ’ οεον

Κ. Νομολόγον, δστις αγνοεί - 
τέρα δικαστήρια έπιΟυμοΰντα νά μη ύπαρχωσιν έπί ■ 
πολύν γρόνον υπο διάσχεψιν αί είσαγόμεναι πρός 
συζήτησιν δίχαι, χαι Οέλοντα νά καταστησο^σι προ- 
σεκτιζωτέρουο τούς Δικηγόρους ως πρός τάς παρα
πομπές των, διατάττουσι την προσαγωγήν καί αύτών 
των έν ίσχύϊ μέν άλλα μη εμπεριεχόμενων εις τό σώ
μα των Κωδίκων διαταγμάτων. "Αν δέ τ’ ανώτερα 
δικαστήρια οΰτω πως άποφαίνονται ώς προς τά ίσχύ- 
οντα διατάγματα, κατά μείζονα λόγον ήδύνατο τό 
ένταυθα Πρωτοδικεϊον νά διατάξη τήν προσαγωγήν 
νόμου πρό πολλοΰ καταργηΟέντος. Άπόδειξις δέ τής 
όρΟότητος τής άποφάσεως του αυτού δικαστηρίου εί
ναι, ότι δέν έσυζητήθη είσέτι ή δίκη εις ήν έπικαλεΐ- 
ται ό εις των διαδίκων τήν εφαρμογήν τής διαδικα
σίας τού Κυβερνήτου Καποδιστρίου,. καί τοι παρε)ν- 
Οόντων τριών περίπου μηνών.

Κύν δέ άς έξετάσωμεν καί τάς επικρίσεις, αΐτινες 
γίνονται κατά των ρηθεισών αποφάσεων διά των ετέ
ρων επτά ζητημάτων, ήτοι τού τρίτου μέχρι τού έν- 
νάτου, ά εύρίσκομεν εις τούς 265 καί 266 άριθμούς 
τής Ένώσεως. Ό νομολόγος αυτής πρό πάντων μέμ- 
σεται τό ενταύθα Έμποροδικεΐον, διατί νά μή δικάση 
ερήμην τόν έναγόμενον, αφού, Οεωρηθέντος τούτου 
παρά τού ένάγοντος ώς διαμένοντος έν Κωνσταντι- 
νουπόλει, άπ/,ώς έπεδοθη ή αγωγή εις τόν Εισαγγε
λέα, εκτοτε δέ μέχρι τής σρζητήσεως παρήλθον τρεις 
μήνες.

Τήν μεμψιν ταύτην δέν ήθελε βεβαίως, δημοσιεύσει 
ό ρηθείς νομολόγος,έάν δέν υπέπιτςτεν εις τό άσύγγνω- 
στον λάθος τού νά θεωρή τήν νόμιμον ή παράνομον 
κλήτευσιν ώς άφορώσαν μόνον τό ιδιωτικόν συμφέρον, 
ούχί δέ καί τήν δημοσίαν τάξιν. Προς άπόδειξιν τού 
λάθους τού Κ. Ξομολόγου ημείς αποτεινόμενοι εις τό. 
κοινον τής 'Ερμουπό'λεως, ό καί μόνον, ώς προείπο- 
μεν, σκοποΰμεν νά φωτίσωμεν, θέλομεν καταστήσει 
τό ζήτημα τοσούτο ευ'Ληπτον, ώστε πας τις θέλει δυ- 
νηθή νά έπιφέρη τήν γνώμην τρυ. Ζητήματα άφορώντα 
τήν δημοσίαν τάξιν, Κύριοι άναγνώσται, είναι εκείνα 
άπερ δεν άφορώσι τό ιδιωτικόν συμφέρον ενός μόνου 

/ ατόμου, εχαντος δίχτιν έχχρεμ.7), άλλ’ άοορώαιν άρ- 
χην ένοια&έρουσαν όλους τούς πολίτας. Ούτω'π.γ 
είναι τής δημοσίας τάςεως τό νά μή δίδη πίστιν ό δι
καστής εις μόνην τήν ομολογίαν τής ώς μοιχαλίδας 
έναγομένης συζύγου, τής όμολογούσης τήν μοιχείαν, 
διότι πιθανόν νά συνεφώνησαν οι σύζυγοι νά διαλύσωσι 
τόν γάμον, όν ή θρησκεία καί ή κοινωνία θεωρεί άδι.ά- 
λυτον άχρις ού δέν άποδειχθή τό προσαπτόμενον 
εις τήν γυναίκα έγκλημα. ’Απ’ εναντίας είναι ζητή
ματα ούχί τής δημοσίας τάξεως, αλλά τού ιδιωτικού 
συμφέροντος τού διαδίκου τό νά συνήνεσεν ούτος ν’ ά- 
ποοειχθή ή αγωγή τού άντιδίκου του διά-μαρτύρων, 
ενώ τό άντικείμενον τής δίκης υπερβαίνει τάς πεν- 
τήζοντα δραχμάς· διότι όλοι σκεπτόμεθα, δτι τό νά 
παρητήθ.ι ό διάδικος τού δικαιώματος, οπερ εΐχε δυ
νάμει τού άρθρ. 300 τής II. Δ. (καθ’ δ αι αστικής 
φύσεως ύποθέσεις, ώ τό ποσόν υπερβαίνει τάς πεντή- 
κοντα δραχμάς συνήθως, άποδειζνύονται δι’ δλων των

τό τοιούτον ουδόλως ένδιαφέρει τήν ολομέλειαν τής. 
κοινωνίας- διότι ό θέλων νά ώφεληθή τής ^ηΟείσ-ης 
διατάξεως δέν συναινεϊ ώς συνήνεσεν ό βηθεΐς διάοΕ_ 
κος, καί τότε ό δικαστής εφαρμόζει τόν κείμενον νολ 
μον.’Ήδη έρωτώμεν καί ημείς ού μόνον τυύς νοημονε^ 
στέρους, αλλά καί αύτόν τόν κοινότερον άνθ'ρωπΟν 
ένδιαφέρεται καί αύτός καί πας άλλος εις τήν άργήν 
δτι ούοείς δικάζεται πριν κλητευθή νομίμως ·, Βε. 
βαίως ένδιαφέρεται· άλλως, ο,τι παθαίνει ο Παύλος* 
σήμερον δεκαζόμενος πριν κλητευθή νομίμως, τό πα
θαίνει αΰριον ό ’Ιωάννης, καί μεΟαύριον ό Γεώργιο^ 
καί' ούτως έφεξής, άχρις ού το διαφέρον τούτο κατα. 
λαμβάνει όλους τούς πολίτας, οίτινες οΰτω πως εν
διαφερόμενοι άπεφάσισαν διά τής πράξεως τού Νο- 
μοθέτου μας ( ήν ευρίσκομεν εις τά άρθρ. 592 καί 
540 — 542 τής II. Δ.), ώστε ό δικαστής αύτεπαγ- 
γέλτως (δηλαδή άφ’ εαυτού του καί άνευ παραπόνου 
τού διαδίκου) νά έξετάζη πρό πάντων έάν ή κλήσις 
έξεδόθη κατά τά άρθρα 540—542 τής Π. Δ, όσάΧίς 
πρόκειται νά διχασθή έρήμην^ό εναγόμενος. Τί δέ Αέ- 
γουσι τά άρθρα ταϋτα;Η’αϋτα διατάττουσιν, δτι, έαν 
ό εναγόμενος κατοιχή έν τή Τουρκία, πρέπει τότε μό
νον νά δικάζηται ερήμην, όταν παρέλθωσι τρεις μή. 
νες μετά τήν κλήτευσιν αύτοΰ. Πώς δέ άποδειχνύε- 
ται, δτι ό εναγόμενος, περί ου ό λόγος, χατοιχεΐ έν 
Τουρκία; Ήξεύρετε τι σάς άπαντά ό Κ. Νομο.'ά
γος; Δάς άπαντά, δτι ό μέν ένάγων βέβαιοί, δτι ό έ- 
ναγόμενος κατοικεί έν Τουρκία, καί μάλιστα έν Κων- 
σταντινουπόλει- · ό δέ εναγόμενος δέν έπιφέρει άντίρ- 
ρησιν εις τόν ισχυρισμόν τού ένάγοντος· πάσα δέ έλ- 
λειψις άντιρρήαεως είναι ισοδύναμος προς παραδοχήν 
τού ισχυρισμού τού άντιδίκου. Ημείς δμως άνταπαν- 
τώμεν, ότι ό τρόπος ουτος τού συλ.λ.ονίζεσθαι είναι 
αυτόχρημα παραλογισμός, διότι ύποθέτει τόν έναγό
μενον νομίμως κλητευμένον καί σιωπώντα εις τόν 
ισχυρισμόν τού άντιδίκου, ενώ ίσα ίσα περί τούτου 
πρόκειται- πρόκειται να έξετάσωμ,εν, έάν έζ)\ητεύθη 
προσηκόντως· ή λύσις άρα τού ζητήματος γίνεται 
οι αύτρϋ τού ζητήματος- τοιαύττ-ν δέ λύσιν οΐ μέν 
’Πωμαϊρι έστιγμάτιζον διά τής χαρακτηριστικής φρά- 
σεως pedtio principii ( petition de priocipe ) οί δέ Ιτα
λοί διά τής έτέρας φράσεως « sriogliere la questionc 
colla questione »· ήτις εμφαίνει, είτε αδύνατον είτε σο
φιστικήν λογικήν. Οι δικασταί τού Έμποροδικείου 
λοιπόν έχρεώστουν νά πεισθώσιν, δτι ό έναγόμενος 
ήτον εις Κωνσταντινούπολιν έξετάσαντες δέ δεν έ- 
πείσθησαν, διότι δ ένάγων δέν εΐχε προσάξει εΐμή τό 
έπιδοτήριον τού δικαστικού Κλητήρος, .δστις εΐχεν έ- 
πιδόσει τήν αγωγήν εις τόν ένταύθα Εισαγγελέα,εν ω 
ώφειλε κατά τήν έννοιαν τού από 19 ’Οκτωβρίου I 838 
Διατάγματος τοΰ χανανίζοντος τό περί εξόδεον τής 
εις τήν αλλοδαπήν άποστολής αγωγών, νά προσάξη 
τό αποδεικτικόν τού έν Κωνσταντινουπόλει Προξένου 
τής ΕΙλαδος, το εμφαϊνον, οτι έπεδοθη προσηκόντως 
ή αγωγή- ή τούλάχιστον, ότι ό έναγόμενος διαμένει 
έκεϊ. Αποοειξις δμως τοιαυτη ούοεμία· προσήχθη, ό)ζ 
βέβαιοί ή έν τή Ενώσει δημοσιευθείσα υπαριθ 164 

όποιον νομιζουοι καΜν, αλ>ά τό όποιον είναι, ου ω; ειπεΐν. 

υίοθετψένον. Ουδέποτε ϊσω; συνέβη, ώστε’τό άπΜ^υ,α 
τοϋ-ο νά μ·Λ ήναι άσυνάρτν,τον, χ«1 τά μέργι'«ύτοΰ νά ήναι 
οΰτω;. «ΠηΔένδετα, ώ; ήθελον είναι, έάν ήτο ,^χ;
μόνης διανοίας έπειδή λοιπόν είναι δυσκολώ-ατος' ό Λιο'γ-Ζ- 
νισμό: αποικίας τινός, δέν πρέπει νά σπεύδη τις πολύ εϊ„ τήν 

σύστασίν αύτών, εκτιθέμενος εις την ανάγκην τοΰ νά πΤ!ίώ·ρ 
έ; αύτή τή αρχή τοΰ έργου. Ή κατάστασις Εύρώτν.ί 
ομοιάζει άνθρωπίνω σώματι, έν ώ ή διαίρεσις τών Ορεπτικώ9 

χυμών δέν δύναται πλέον νά συντελέσ·/·, έίς τήν ύγείαν- ό μ*' 

ρασμός τόπων τινών, ή άμετρο; έκταοις άλλων, συμ-τωμα' 
τα διαλύσεως κατεπειγούσης, άπ.οδεικνΰουσιν άρκούντω.· 

μέγεθος τοΰ κινδύνου' αί λυπηραΐ προβλέψεις τοΰ ΐχυρί®9 

Μάλθου θέλουσιν έκπληρωθή άφεύκτως, έάν δέν πολύ :λ«' ! 
σιασθώσιν οαον οίόν τε ταχέως αί γεωργικαΐ έργασίαι- 6,Κ>ν- 
πλέον δυνατόν νά έμποδίση τις τήν μηχανικήν τοΰ. νά κ**' 
θιστα κατ’ έτος αργούς καί ακινήτους πολλάς χιλιάδας βρ^" 

χιόνΐήν· ή έλλειψις εργασίας επαυξάνεται πάντοτε, καί Δ ά' 
L ’Κι’,·Υ| Κντής όλιγοντεΰει άναλόγως τή;· ταχύ τέρας πρ^ό^0’1”

αί δέ· ύπολειπόμεναι αύτοϊς δυνάμΙις άς G 
τήν πατρίδα άφοσίωσιν 

σταδίου των’ καί έάν «ποτύχωσι παντό 
λάχιατον θέλουσι μεταδώσειν είς τάς 
μαθήματα άφοτιώτεως, παραδείγματα 
εύτεβή μνημην τα έζ άπελπιτίας υπαγορευόμενα σχέδια έ 
πιφέρουσι συνήθως τήν συναίσθησιν τής ταραχής καινής άτα. 
ξίας των παθών, έξ ών ύπηγορεύθησαν’ διά τούτο έν τή τα
ραχή ταύτη δέν είναι δυνατόν νά σχεδίαση τις άρθόνάποι-

(1) Champ-d’asile.—Οΰτως ώνόμαζον τήν είς τήν 
Βόρειον ’Αμερικήν αποικάν των οί μετά τό 1815 έίοσι- 
σθέντες 1 άλλοι.

ν.λ-ήσα'; να Τ.ροει1οποίήαωαι τόν ϊυντάχτνν ττ.ς Έ- 
νωαεως να «,fel τ.

9 C Ίω'ί ^^Ίήματα,, άλλως ήθελον τόν κστοιγγαί· 
νει^έπί έξυβρίσει. Έν άλλαις λέξεσιν, επραξαν δ,τι 
'Πρά'ϊτ6ζ ό παθών έν γένει απέναντι τού προσβολέως, 
ον δτε μεν άμέσως καταμηνύει, δτέ δέ νουθετεί (φέρει 

~ου διά δικαίων παρατηρήσεων χοί 
'χ. έϊϊίπληςεςον ας ουκ όρθώς ύπέλαβεν ό νομολό- 
ί°ζ νής *Ε.νωσεως), πριν καταμηνυση δ παθών. Ταύ- 
-α. άρχούσι διά τε τόν νομολόγον τής Ένώ’σεως καί 
^’ά τόν πολύ άνωτερον αύτοΰ Συντάκτην τής Έλπί- 
όος, ον και ημείς παραδεχόμεθα ώς έπιτυχ έστατον 
δημοσιογράφον εις τήν τελευταίαν διάγνωσίν του πε
ρί τού εθνικού φρονήματος, καί ώς ορμητικόν μέν, 
άλλ ικανώτατον συνήγορον αύτοΰ- άλλα μέ τήν ά
δειαν του δέν δυνάμεθα νά σεβασθώμεν εξίσου καί 
'«άς νομικάς κρίσεις του, άς ήθελε πράξει καλώς νά 
περιοριση ένθεν των ορίων τής νομικής έπιστήμης, εις 
ην καί αύτοί οι νομικοί δέν διαπρέπουσιν, έάν μή ώσι 
προικισμένο.; μέ τήν όξυτέραν λογικήν καί μέ τήν εύ- 
ρυτέραν ίδε,ολογίαν.Ή συμβουλή του Απελλή « ne su- 
lor ultra crepidam » είναι έμφαντικωτάτη· καί άς μή 
■τήν λησμονώμεν, διότι καί άλλος μέγάς άνήρ είπε- 
« ne scire (as esl omnia »· χαί β'.) ότι ένεκα μή ακρι
βούς πθ/ηροφοριας έσημειώσαμεν τ’ όνομα τών Δικη
γόρων Στούπη καί Βασιλοπούλου ώς πληρεξουσίων 
τού άπαιτήσαντος τήν έπιστρ.οφήν τής προικός περί 
ής οιαλαμβ,άνει τό πρώτον ζήτημα τοΰ νομολόγου 
τής Ενώσεως. Είς τό ζήτημα τούτο δικασταί μέν ή- 
σαν ο· ΚΚ. Νικολαίδης Πρόεδρος, Σχινάς καί Δεάγ- 
γελης Πρωτ-οδίκαι, Δικηγόροι δέ ό μέν Κ. Βεάκης 
ηττηθείς, ό δέ Κ, Αλεξάνδρου νιχήσας. Είς τό δεύ
τερον ςήτημα δικασταί μέν ήσαν τ’ ανωτέρω τρία πρό
σωπα, δικηγόροι δέ ό Κ. Βεάκης ώς πληρεξούσιος 
τοΰ ηττηθέντος, καί ό Κ. Ναύτης ώς πληρεξούσιος 
τού νιζησαντος. Εις τό τρίτον, τέταρτον, πέμπτον καί 
έκτον ζήτημα, ό μέν Κ. Βασίλόπουλος παρέστη ώς 
πληρεςούσιος τού ηττηθέντος, οί δέ Κύριοι Μεταξάς 
και ϊ αλάτης παρέστησαν ώς δικηγόροι τών νικησάν- 
των ώιαοίχων. Είς τό έβδομον ζήτημα μόνον γινώ- 
σχομοζ, ότι ό 1£. Βοισιλόπουλος έ^ορτι’νχισε τ^ν νο- 
μολογιχην ύλην, έρωτηάει'ς δέ περί τοΰ άκριτους ά- / 
ριθμού τής επικρινομένης άποφάσεως τών ενταύθα 
Εμποροόικών άπήντησεν, δτι κατά λάθος έσημείωσε 
την άποφασιν τών Εφετών. Είς τό όγδοον ζήτημα 
Δικηγόροι ήσαν ό μεν Κ. Βενιζέλος ώς πληρεξούσιος 
τού ηττηθέντος διαδίκου, ό δέ Κ. Μεταξάς ώς πλη
ρεξούσιος τού νιχήσαντος. Είς τό έννατον ζήτημα δι 
κηγόροι ήσαν ό Κ. Βασίλόπουλος ώς πληρεξούσιος 
τοΰ ηττηθέντος διαδίκου, καί ό Κ. Μεταξάς ώς πλη
ρεξούσιος τοΰ νιχήσαντος διαδίκου. Είς τό δέχατον 
ζήτημα ε-ζομεν ούτε νιχώντα ούτε νιχώμενον οιά- 
δ·.ζον· βλεπομεν δέ ώς δικηγόρους τους ΚΚ. Πιτσι- 
‘•ιόν και Μεταξά- αλλά γινώσχομεν τίς έζήτησε τον 
αριθμόν τής σχετικής άποφάσεως τών ένταύθα Πρω- 
ν.οοικώι,οι ης ό έπιμεθ.εστερος τών διαδίκων οιατάτ- 
τεται^να πρ.οαάξη τήν διαδικασίαν τοϋ Κυβερνήτου

ε!. τ4ν 
8ύ. «έΐ.„ h ΜίλπζΕΈ"
.λ; 8.«·.«
..χ.·, rz-.rrt,·.·., « γ.«„ ,ίζ
1·^. Γ,.; ,. &>, ,4 ίψ.,. ,ών ΐΛιτιΛ
συμφορών, ας το βυμφέμ»
φ^ανθρωπίας, α; μάθω3ζ νά αύτ« ’ζΐω «·? ,
αύτών τήν έ’ζτασιν άς μή οκέπτωνται ^.έον τερίνί·()?1"ε'λε^^ενγΐ ^σζο^° 
θεραπείας- αί δέ· ύπολειπόμεναι αύτοϊς δυνάμεις άς ΰ-γ\-- | θεω?Γ^''' πρώτης όψεως. έάν έπρόχειτο μόνον νά με-

σ·. τήν είς τήν πατρίδα άροσίωτιν αύτών μέχρι τέλου- I όποιανδήποτε, νά

0; αΛ)ιου σκοπού, του- , · ‘ ζαζ τα« εργασίας κ τ τα ζ’η-
■» I **τχύτν *γιτγ\ '
επε.ρχομένας γενεάς ι λ γ *’ υ^ατον ν άποφασίΐθώσιν εύκολώτατα' «4^ .ι

σκοπόν τή; συστάαεω; αύτή;, ™0ί
ειδικά; γνώτεις νομοθέτου, άπαζτοΰ9τα
το;· έπειδή ο"μως δέν δύνΓντα/νά 0V^·’·
τας δυνάμεις εν έν! μόνφ άνθρώπω έπ^' Ϊ ταύ' 
ύλην νά συλλέξη Χκ1 νά συναρμολογώ >Ρτΐζ°υβιν έτβιθί«'' 

Χ’τγ
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'■ 'Ο Ματ- 
“ί εςεις

I- 
έν Λονό'ίνω, ο- 
Κόριρς Σταλ- 
παραχωρεϊ τό

Ινίί.. ΚαζυρΛ χαί ·\. δ.-τι, ϊδίαί.ς ΐϊλτ]
ροφορτιθέντων δπδσον ρεερίρ,να ό &. Κ<χσπιάτης υπέρ 
των συμφερόντων των άπόντων δίαδίκων. Ή μέριμνα 
δέ αΰτη είναι τβσούτφ μάλλον αναγκαία οσω γινώ- 
σκομεν ότι πιολλάκις οι απόντες ουτοι διάδιζοι είναι 
αλλοδαποί, καί ιδίως ’Οθωμανοί, δύνάυ,ενοι ν’ άποδώ- 
σωσι την έξ εφόδου καταδίκην των ε»ς άλλους λόγους, 
ούδόλως έμφ.ιλοχωροΰντας εις τά στήθη τοΰ "ίίλ- 
ληνος. (’Ακολουθεί.)

τινός τον όποιον ό Βαοτολότ/ι; έκά'Λει 
Μετά ταΰτα έδόθησάν 1 εις τ
Βζρτολότην μεταβάντα μετά τοΰ 
όπεδέ/Θ·/) ύπό τοΰ Τνβάλδη Τό 
σεν έκ τής ιδίας αύτοΰ πατρίόο; 
’<Ρωμαϊκοΰ Κοώτου; ί'ν’ άποφύγη 
ριείτλανΖθη· είς Γενούήν, Μασσαλίαν καί Λονδινον. Κνό* 

καιρόν νίτον εντελώς χνευ χρηματικών 
ΰ.εΐαν άπ'όντνε τον Μκο^κρέντήν ό'στι;

δώ“ει 50 ναπολεόνια ΐνα δοΰ.οφονήβ-ή 
ινα δευτέραν ό'ε σονεντευξΐν ι 

ΓρίΉ·Λί ε’λαβε τά; όδν,γίας του, 
ε καθαρίδί, θέλεις έςοιζ.ειωΰ’Λ μέ 

καί θέλεις επιφέρει τό κτύπημα όταν εΰρ-ρς 
νοϊκήν ευκαιρίαν. Περί τά τέλη τοΰ μηνάς Μαιου, όμως εΰ- 
ρισχομεν τον Μκσσαρέντην γράφοντα επιστολήν προ; τον Βαρ- 
τολότην έπιπλήττοντα αυτόν οτι παρημέλησε τά καΟήκοντώ 
του, καί on ήτον άπώ-ν έκ τής Οέσεώ; του, παρατηροϋντα άύ- 
τώ Οτι ήτον άνευ y ρημάτων και ερωτόληπτος και πειΟα-. 
ναγκάζοντα αυτόν νά έπανέλθη εις την άποστολ.ήν του’ καθό
τι, λέγει, ό γράψα; τήν επιστολήν, όταν ένδιαφέρεταί τις εις 

τοιούτου είδους υποθέσεις παν άλλο πράγμ.α επρεπε να λη- 
σμονήται. Αί αποδείξεις αίτινες ώποτελοϋσι μέρος τοΰ κατη
γορητηρίου περιλαμ-βάνουσι τάς ομολογίας των δύο τούτων 

άνΟρώπω·/ έπιστολάς ιδία χειρί τοΰ Ματσίνη γραφείσας καί 
ύποτοαφείσα; Ιωσήφ ή Gul· καί εξαγόμενον των ερευνών τής 
Αστυνομίας, ήτις εϊγεν ανακαλύψει αποθήκην όπλων ήτοι 
ξιφίδία>ν καί πιστολίων, έξ ων τά τελευταία είναι ομοια προς 

:οϋ πα-
κυριωτέρας των α

τά μετανειρισθέντα ύπδ τοΰ Πιανώρη· Άλλ’ ε 
ρόντο;, νομίζομεν ότι έ/ομεν μόνον τά: 
ποδείξεων, αί δέ λεπτομέρειαι Οέλουσι συμπληρωθή μέ τας 
ενώπιον τοΰ Δικαστηρίου καταθέσει:

ως έν Ευρώπη 
έλαβε τ.να τεκμήίια 

των κατοίκων τούτης τής χώρα,, 
τε δέ καί άν ώσιν αί άμφιοολίαι 

ινών ίδιαιτέοων.άτόμιον εντός ρεγάλου πλήθους, ούδε- 
ΰ,τάρξη άμ-,ιβολία ώ: πρός τα αισθήματα 

πλ,ςθους’έάν ήθελε χποσειχ'νη έπου-ένω ,δτι οί κατη- 
πρανματιχώς έσκόπησαν ?να δολοφονήσωσι τό’· 

ό κοινόν ταύτη; τής /<όρ <; θελει ειόθαι άνύ- 
•ληροναένην' τήν ρικαιοΛνην. ’Άν άλλα 

συνωμο ίαν 
τά; κατάλ 
ταΰτα τά 
ίδη αύτά 

ι τής διο- 
:ίς τό πρώ- 

:θύ Κατηγορη ■ 
κτον οιήγηυ.α 

.ΐ γώρω
κ ταύτης τή; χω- 
τών σχεδίων άπερ 
ιν, άυήκεν έν είύο. 

φί- 
του

άπόφασις τώύ Έμποροδικών. ” Αρα νομίμως 
οί έμ.πόροδίζΛΐ· Αλλ ό si. Νομαλογοζ 
τ’, τοιαύτη είν» συνήθεια των Λικχ. στηρίω’λ χαί °τ( 
ί03·ιλ§ ζαί τό Έμ'ϊϊοροόίκεϊον υά σεβα^θ? αύ'-'θ* 7 
7] φντφ,όϊίΰ.ις αΰτη είναι ρλως άνυπόττμτοζ 
το'.αϋτκι περιπτώσεις άφορώσαι. έκποιητιν πλο.ου ερη 
μην τοΰ ιδιοκτήτου σπαυιώτατα π^ρουτ'?-,^·1 
διότι, ναι μέν τκνές των δικατών άναβάλλουσι ιην αύ

■ . \ , ?■ . -A.,. ■/«<■’ αντιμωλίαν.-ήραν εφαρμογήν του νομού οια ιό’ Ζ··"· · r
■ δίκην,επιεικείς δεικνύμενο:, ένόσφ α’ζτγΙ είναι ε .·ερομω 

λιας, άλλ' ή τοιαύτη έπιεικεια ούόόλω, άρμ°ν ι 
κειμένου πεοί έκ.ποιήοΈως πλοίων και 3) ^ιο^ι και α?

" '-ν, s-ηΐΎί ή νομολογία των οικαστη-υποτεοή οτι τοιαυτη είναι n ι 
ρίων, ή νομολογία δεν είναι νόμος, άλλ’διπλή γνώμη 
τοΰ δι/.αστού, όστις έχων ΰπ’ οψιν του οτι το κυριω- 
τερονχαρ^^!^όν τοΰ σύμπαντος ,ειναι η πρόο
δος καί ότ! ^',ον ^ια οώτου πείρα, άλλά καί 
οι νομοδιδάσκαλοι τω, παραγγελλουσι νά ένθυμήταιοτι 
dies diemdocet (ή ή αέρα διδάσκει τήν ημέραν ), ότι 
malus usus abolendus esi^ κακή χρήσις,ειναι καταργητέα) 
καί ότι judicandum est legibus non exempts (πρέπει νά 
δικάζη τις κατά τον νόμον καί οϋχί κατά τά προηγού
μενα παραδείγματα·) όλα ταΰτα έχων ύπ’ δψιν του 
γρεωστεΐ νά μή έμπιστεύηται ούτε καν εις τήν ιδίαν 
αύτοΰ νομολογίαν καί ούτως δέν εμπιστεύεται· τού
του ένεκα δέ βλέπομεν όλα τά δικαστήρια τοΰ κό
σμου, καλά καί κακά, μεταβάλλοντα τήμ νομολο- 
-•'ί-ιν των. Ταΰτα άρκοΰσιν ίνα πείσωοιν τούς άνα- 
ννώστας μας οτι τό Έμποροδικεΐον όρθώς ηρμήνευ- 
σε τον νόμον καί ότι τό σύστημα,ό ύπαγορεύει · Κ. 
ξομολόγος τής Ένώσεως,είναι καταστρεπτικόν, διό
τι μετά, μίαν τριμηνίαν ήθελε δύνασδαι ό πανούργος 
διάδικος καί δικηγόρος νά έπιτυγχάν;; καταδικα-ςΐ- 
κάς αποφάσεις ζαί κατ’ αύτοΰ τοΰ γείτονός του χω- 
Ωΐς ουτος νά εχη τήν έλαχίς-ην ιδέαν έκαστος δέ κα
τανοεί τΐ σημαίνει νά έχη ό εις εις χεΐράς του μίαν 
τελεσίδικον δικαστικήν άπόφασιν άπαγγέλλο,νσαν τήν 
προσωπικήν κράτησιν του άλλον ό καθ’ου ή άπόφα- 
σις ές έφόοου συλλαμβάνετα: καί προσωποκρα- 
τεΓται οπ/ρις ου ένδώστ] εις τάς άδικους άπαι- 

. τήσεις που ά,ντιδί'Λου που όςι,ς δύναται νά φανή' 
καί επιεικής συγκαταδαίνων αήύεν,εν.ω ούΗν ενχελαμ-' 
βάνειν.Τοιοΰτόντι μικρού έδεησε νά συμβή πρότινος 
χρόνου κατά τοΰ Μπελί’βανάκηκαϊ Μαλανδρίνου έναχ- 
Οέντων διά τοΰ συστήματος τοΰ \ομ.ο.λόγου τής Έ
νώσεως καί κινδυνευσάντων νά χατα^ιχα^ώσιν, άν ό 
Κ. Βουρδουμπάκης και ό Κ. II. Ψύχας δέν ειδοποιούν 
αυτούς,ούδεμίαν ιδέαν έχοντας περί τής καταοιώξεως 
των. Τοιο.ΰτόν τι μικρού έδεησε νά συμβή κατά τοΰ 
Λουκά Ν. Κοκκόλη, δν έσωσεν ό Κ. Γ. Μεταξάς. "Αν 
δέ τοι,οΰτος κίνδυνος έπίκειται κατά των πολιτών ο
σάκις ενάγονται διά χρέη, όποιος δέν είναι ό κίνδυνος 
προκειμένου νά έκποιηΟή πλοΐον χωρίς νά είοοποιη- 
6ή προσηκόντως ό ιδιοκτήτης ή ό πλοίαρχος ! Τον 
κίνδυνον τούτον έχοντες ύπ’ δψιν των οί ΚΚ. Έαπο- 
δίκαι άπεφήναντο ώς διαλαμβάνει ή ρηΟείσα άπόφα- 
σίς των. ’Αλλ’ ό Ιί. Νομολόγος μάς λέγει· δτι ό οι 
καστής Κ. Κασι,αάτη, καί, άλλοτε έπραξε κατά τό 
σύστημα αυτού (του νομολόγου)’ ημείς δμως γινώ- 
σκόμεν τουναντίον, δ ποριζόμεθα έκ τής διηγησεως 
ήτις έκυκλοφόρ/,σεν έκ τοΰ στόματός των αξιότιμων

Η Κ.ΑΤΔ W ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΟΣ των

ΓΑ4ΛΏΝ ΣΥΝΩΜΟΣΙΑ
Οί "Αγγλοι θέλουοιν άποβλίψϊΐ αετά σημαντικού οιασί- 

ροντο; εί; τά μέτρα κατά των συνωμοτών των κατηναση- 
θέντων έπί άποπϊίρα ό,ολοφονησ.εως τοΰ Αύτοκράτορο; Να- 
πολέοντο;. Ή προσβολή είναι έζ εκείνων αϊτινες διενείοου- 
σι τάς άρχάς τοΰ "Αγγλου καί τάς προλήψεις' του, ώστε 
όύδεμία συμπάθεια θέλει υπάρξει υπέρ των υποδίκων. Τό 
κοινόν ταύτης τής /ώρας παρεκτό; τοΰ ότι θαυμάζει μεγά- 
λω; τόν άνθρωπον, όστις κατ.εστησ·εν ίσχυράν αύτοκρατορίαν 
εις τήν Γαλλίαν, έχει σταθεράν αποστροφήν ποός οίανδήπο- 
τε διατάραζιν τής τάζίως έν Ευρώπη, καί ίδιω; έν Γαλλία. 
Η Αύτοΰ Μεγαλειότης έλαβε τ.να τεκμήρια τοΰ γενικού αισ
θήματος των κατοίκων τούτης τής χώρα,,ό'τε τήν έπεσκέφθη' 
οίαιδήποτε δέ καί άν ώσιν αί άμφιβολίαι περί των αισθημά

των τ 
αία δόναται νά 
αύτοΰ τοΰ :

■ γορούμένοι 
Αύτοκράτορα, τό καινόν σκύτη; τή; γωρ <; θελει εί 
πόμονον νά ιδη εκπληρουμένην τήν δίκαιοΛνην. 
ποόσωπα ήθελον είιθχι άναμεμιγμένα είν τήν ι 
άντί νά δείζη τήν έλα/ίστην ύ'άθεσιν, ν' άρνηθή τ 
λήλου; εγγυήσεις ίνα εύθυνιόντ; ι κ:ιί έν Αγγλία 
ποόσωπα, τό κοινόν θέλει βεβαίως επιθυμήσει να 
κλητευυ.έν» ενώπιον τής άρ/ή; ί'να ό,ώτωϊΐ λογον 
γωγής το>ν. Μέχρι τοΰδ'ε ομω; προέβημεν μ 
τον στάδιον τών μέτρων, εί; τήν Οη,ροσί.-υ-ι 
τη ciao. Τό έγγραφον έ-κς·ν·ιο έκθετει σονεπς 
δυνάμενον νά καταγ ωοι/ώη έν αυγν.μιτικώ; ^>ΰα 

1 Φαίνεται, δτι δτε μετέο,η ό Μκ· 
οας εί; Γένουαν, έπί σκοπώ έπιθεώ 
συνεοέοντο π;ό; τήν έν ’Ιταλία έπα 
πληρεξουσιότ-ητος εις τά; χεϊρα; τινών τών έν Αονδίνφ 
λω.ν του, Μεταξύ τούτων τών ίόΤα άναφεραμενων φίλων 
είναι ,ό Μχσσαρε'ντης, ό'σ-τί; κατά τό φαινόμ.ενον έςασκεϊ 
Αονδίνω τό έπιτήδευ’μα τοΰ άποθηκαρίου 
ταλού;. Ό Σάιν Γιί’ίμς Στάνφηλδ . . . ., 
στις- ενεργεί ώ; τραπεζίτη; τοΰ Μ,κτσίνη. *0 
φερι; άνθρωπο; αιζροτίρας σημασίας, ό'στις 
όνομά του διά τήν μ.εταξύ Γενούνς καί Λονδίνου άνταπόκρι- 
σιν, καί Φοεδερΐκο; Καμπανέλλας, άνήρ δήθεν λογιο;. Ει, 

έπιστολάς έκ Γενούη; ό Ματσίνης λαλεΐ μετά μεγίστης άγα- 
νακτησεω; περί τού λαίλαπο; οστις άνεστρΐψε τά σχέδια του, 

καί δστι; κατέστησε τό εί; Παρισιού; κτύπημα άναγκαιότερΟν. 
Διά μέσου του Μασσαρέντη έντέλλεται εί; τόν Καμπανίλλαν 
νά κρίνρ περί τή; καταλληλότητας δύο ανθρώπων οΐιινες μέΑ- 
λουσι νά έπιγειοίσωσι τήν ύπόθεσιν τών Παρισιων « Ένθυ- 
μ.οΰμάι ότι σοί εβπον περί τής μ»εθ'όόού τή; πραςεως » λεγει 
α άνεξαρτήτω; καίάνά δύο είναι δ μόνο; τροπος »0ί προσοιορί 
ζόμενοι τώρα δύο πρέπει <t νά κατοικήσω·.!! έπί ένα μήνα έ- 
πιτοπίω; » άλλ’ αί απαιτήσει; των πρέπει νά ήναι μέτριαι 

καθότι αί δαπάναι έν Ιταλία υ-περβαίνουσι πάσαν πιστιν. 
’Ήδη δέ τίνα είσί τά δύο'τάϋοα άτομα; Εις έζ μύτών ήτον 
ό Βαρτολότης, στρατιώτη; εϊ; τήν Άγγλο-’Ιτκλικήν λεγεώ
να δσ.τι; άπο/.υθείς τόν 'Απρίλιον τοΰ 1&57, έύρίθ,η εν Ιυόρ- 

κη εις κατάστασιν έσχατης ένδεια;- Ό Μασσαρέντη; τον ε· 
ζήτησε, τω έπρότεινεν, ύπόθεσιν ήτις ήθελε τω χορηγήσει 
χρήματα’ τόν έφερεν εϊ; ιίονδΐνον, τόν συνεστησεν εί; τόν 
Ματσίνην, εις τόν οίκον τοΰ τελευταίου, έπί παρουσία Γάλλου 

« Ί’οδρόν 'Ρολίν. » 
-τόφραγκα εί; τόν

Παρισιού;, ένθα 
4 ό Γρίλλη/ άνε'/ώρη- 
Κεζένης (Cesena) τοΰ 
(,ύλλι-.ψίν του’ καί πε 

δν 
μέσων είγ τι καπη- 
τω εϊκέν ιί δ Μπτοί

εί; τόν μηχανισμόν. Αί δύο αϋται αιτίαι έπιφέρρυσιν άναγ 
καίω., τή-ν έκπτωσιν τοΰ ήν.ερομισθίου τών εργατών s εργά
της δέν δύναται νά διαθρέψη τήν οικογενειών του, και εντεύ
θεν προέρχονται φυιικίϋ τω λόγω αι επαναστάσεις κατα τή: 
τ.ο/ι'ικής έξουσίας. Τοιαύτη κατάστασι; δεν είναι ανεκτή 
άλ^όταν ήθελε τις γνωρίσει τά μέσα τοΰ νά μεταβάλη αυ

τήν, ή φρόνησε; ήθελεν επιβάλει τό καθήκον τού νά μή προ- 
βή el; τήν μεταβολήν ταύτην, εί μη μετά μεγίστης βρα- 

δύτητος.· ’ΈχομΑν ήδη πολλούς άναμορφωτας, τοσουτω μάλ
λον θρασείς, οσω είναι ολιγώτερον πεφωτισμ.ενόι, καί οίτινες 
σεν έσυνείθισαν νά αμφιβάλλω?; δί έ’λλειψιν άληθοΰς έκπαι-

7 . <7 . Cx , V ι / .’οευσεω;· ούτε αι σπουοαι αυτών, ούτε τα συγγράμματα αυ
τών δύνηντα; νά όδηγήσωσιν ημάς εις ασφαλή λύσιν τοϋ κοι- 
άονικοΰ προβλήματος.

προ; τον χαρακτή
ρα τών δύο δολοφόνων, οΰδεμία δύναται νά ύπάρχτι αμφι
βολία. Μόνον βαθμιαίως ένοήθη ενταύθα τό κίνημα 
ταλιας, οπερ προύξένησε λύπην εις τούς έν 
αληθείς φίλου; τής ’Ιταλίας. Η άνακάλυψι;

κίνημά τι γενησόμενον εί; Παρισιού; βέβαίως 
να προύζένησε θαυμασμόν διότι 
άλλου. Άλλά γενικωτάτη άγανάκ'τησις ήθελε διεγερθή άν ■ 
ήθελε δικαστικώ; άποδειχθή οτι τό Λονδΐνον είναι τό έδαφος 
έκ του όποιου οι έν λόγω ξενιζόμενοι μα; έσχεδίασαν τάς 
κατά τών φίλων μας τών Γά'λλων επιθετικά; εργασίας των 
διά σκοπού; άπάδοντας πρός τά συμφέροντά μας. (Σφαίρα) 

0; ποομαντεύει ή άνωτέρω Έφημ.ερί; έκ τή; συζητήσεω; 
τή; ρηθείσης ποινική; δίκης κατά τών συνωμοτών άπεδείχθη 
πληοές-ατα ή ένοχή όλων αύτών. Οχρόνος τή; ’Αγγλίας λέγει 
ότι τ’ αγγλικά δικαστήρια δέν ήθελον καταδικάσει τόν Δε_ 
δρού ·Ρολέν, άλλ’ έν τοιαύτη περίπτώίεί έπρεπε ν άθωωθώ- 
σι καί ό'λοι οί άλλοι, οπερ άτοπον. Ημείς φρονοΰμεν ότι ή 
συνενοχή τοΰ ΑεδρΟύ 'Ρολέν είναι ψηλαφητή,, διότι μόνη ή έν 
Αγγλία διαμονή του καί ή σνέσι; αύτοΰ.μετά τοΰ Ματσινη 
■ποδεικνύει επέκεινα τοΰ ήμίσεω; τοΰ δλου: τουΐέστι τήν διά- 
άθεσιν αύτοΰ νά εύρη το κατάλληλον πρόσωπον δί ού να έκ- 
τελεοθτ, τό φρικώδες κακούργημα τη; άνάτροπή; τών Εύρω - 
παϊκών καθεστώτών διά τή; δολοφονίας τοΰ Αύτοκράτορο; 
Ναπολέαντος, τ»ΰ μεγάλου τούτου προστάτου τών συντηρη
τικών Αοχών .τοΰ Ευρωπαϊκού πολιτισμοΰ.Τούτου’δέ όντο; βε
βαίου, δέν συμπλτ,ραΰται ή ά-πόδειξις’όταν ή όμολυγίκ τών 
κατηγορουμένων, αποδεικτικήν ίσχύν έχουσα, καθό συμφω
νούσα πρός τά; λοιπά; ενδείξεις, παριστάνγ, τόν άναίσχυν- 
τον τσΰτον αντάρτην ώς παρευρεθέντα ε.ϊς τήν οικίαν, τοΰ 
Ματσίνη ατε ούτο; έδωκε τήν περί δολοφονίας ένταλήν, καί 
ώ; προσφέροντα πρός εύόδωσιν τοΰ αποτρόπαιου σχεδίου 

την ιδίαν αύτοΰ χρηματικήν περιουσίαν; Τή αλήθεια άποριας
■ αξίαν είναι πώ; τά πολιτικά πάθη δύνανται νά τυφλόνωσι 
τόν άνθρωπον τοιουτοτρόπως, ώστε νά μη διακρίνη το φώς 
τοϋ ήλιου άπό το σκότος ! Η Σφαίρα τού Λονδίνου λέγει όρ- 
θώς, ό’τι τοιαϋται συνωμοσία; ούδόλω; προαγουσί τα συμφέ
ροντα τής Αγγλίας, ήτις δέν είνΦι όλιγώτερον των άλλων 
εθνών εκτεθειμένη εις τούς επαναστατικούς 'κινδύνους τών 
ό 'λοκρατών, τής πολυκεφάλου ταύτης ΰδρας ήτις ό.σημέρ«ι 
προσκτάται καί νέάν κεφαλήν,νέους όδόντας καί νέους όνυχας 

άπειλοΰντας νά σπαράξωσι τήν τε μητέρα τοΰ σημερινού πο
λιτισμού τήν Εύρωπην καί τά τέκνα αυτής τά γράμματα 

καί τάς τεχνας.
Αί τελευταϊαι. τηλεγραφικά! ειδήσεις ιμάς ώναγγέλλουσι 

τήν καταδίκην τού μέν Τυβάλδη εις διά βίου δεσμά και εί; 
πέραν τοΰ Ωκεανού εξορίαν τού δέ Γρίλλη καί Βαρτολοτη 
εις δεκαπενταετή δεσμά. Τό πρόσεχες άτμοπλοιον θελει μ λ» 

κομίσει τήν είδησιν τής καταδίκης καί τών λοιπών συνωμο 
τών. Αμφιβάλλομεν δμως αν θ’ άκούσωμεν συνάμα^ότι η 
Αγγλική Κυ^έρνησι; άπέπεμψε τή; αγγλική; χωρα« του· J 
παναστάταΓ· Άλλά ποσώς δέν αμφιβάλλομεν περί τοΰ οτι 
καί δίκαιον καί συμφέρον εις τήν ’Αγγλίαν είναι ν ά.Λ^ίΐ 
φ.θώσιν αύτοϊ, καθότι δλα τά συμπτώματα ανενοοικσ .ως 
προμηνύουσιν δτι διαδίδεται καί έν ’Αγγλία ή πανώλής τη. 

Οχλοκρατίας νόσος. .■

ΤΗΛΕΓΑΦΙΚΑΪ EIAIISEIS·.
ΜΑϊΧαΙΑ 2α. Άύγούστου. Αί ειδήσεις 

τΐί ,30ης. λήξαντο;, - ή
νησί; έπέτρεψε τήν. σύσταην δυο γραμ^ν 
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Οέ>ει είν^ I βέρν^ι; Κύοων Μπέτσον είχε «γου; άποχρ^,
,’ ΐοΰτο είναι εν τα;. Παρεχτοζ ύ. του.ου σεβόμενοι τάς άρχάς ήαών ό'έυ

ΔΙΑΦΟΡΑ

'Εραου-ολίτα; εί; βαίυτατζ,ν 
π ρ ο σ ί ό χ ί τ ο ν συαίάν 

κ ί τε ν τ α ε-
Μ-έ-
Οεω

Δεν έγζρίνω r._ ___ r.....  .................. :
το καθ’ ·Λ|Λάς σαρκαστικόν καί προοβλν,τιχ.όν ΰφο; 
σθεντο; άρθρου, λυπούμαι μόνον, διότι 
εξέρχονται ά~ό τόν κάλαμον άνδοό;, ( 
καιοσύνϊ,ν, καί κατά 
συστήματος, έδειξαν 
σαν αδιαφορίαν.

Έ'λζίζύ) ό'ιόρθωσιν, 
τ·<ν πιστζ,ν άφορμάν ■ 
ζω, εί; - ' 
μου, νά φαίνεται μέν κατ’ 
θυμών δικαιοσύνην, έν 
μισ’οτοΰ πάθους ττ.ς μντ,σικακία; καί έκδικ.ήσεω;·

Ζζ,τώ τήν συγγνώμτ,ν υμών, Κύριε έκδοτα, άν, άμυνόμε· 
νο; παρεζέτεινα τ/,ν παρούσαν.

Μένω μ.έ τόν προστ,κουσαν ΰπόλζ,όιν 
Σύρος τήν 5. Λύγούστου 1857.

'Ο φίλος σας 
Ν. Στούπζς Δικγ,γόρος.

Πρδς
Τόν Κύριον Ν. Βαρβασέσον έκδότζν τής 'Χίφτ.μερίδο;

« Ό Άστήρ τών Κυκλάδων»

Ό συντάξας τό περί Νομολογία; τών ένταΰτα Δικαστή, 
ριων, καί έν τώ ύπ* άριθ. 16 φύλύω τής παρ’ ΰμών έκδιδο» 
μένκ,ς Έφκμερίδος καταχωρζ,Οέν άρθρον, ύπέπεσεν εΐ; ούσιώ* 
όει έλλειψίν, διότι παραμόρφωσα;, έν γνώσει, βεβαίως, τήν 
αλήθειαν, ονομάζει έμαυτόντε καί τόν συνάδελφόν μου Κύ«' 
ριονΠ Βκσιλόπουλον(άπόντα ήδζ,)πληρεξουσίου; τού άποτυχόν» 
το; διαδίκου. λαβόντα; μέρος είς τζ,ν συζήτησιν τή; ύποθέσε· 
ω-'ϊ έφ’ η; έξεδοθζ,, παρά τών ένταύθα Πρωτοδικών, ή έπικρι* 
θεϊσα καί έπικρίνομένζ, ύπ άριθ. 244 ε· ε. άπόφασις, ένώ τό 
τοιοΰτον είναι πάντη ανύπαρκτον.

Χρώμενος, Κύριε έκδοτα, τού δικαιώματος ό'περ μοί χο» 
ρζγει τό αρθρον 63 τού περί τύπου Νόμου, παρακαλώ ύμά; 
ινα έπιφερζ,τε τζν προσήκουσαν έπανόρθωσιν τή; διαλζ.φΟεί- 
σης παραμορφώσεω., καταχωρούσες τήν παρούσαν είς τό 
προσεχέοτερον ψύλλον τή; έφζμερίδο; σας.

ιφέρω ούδεμίαν παρατήοζ,σιν, ώ; ποός
; τού μνζ.- 

ι τοιαύται προσβολαί 
δστι; υπηρετεί τζ,ν Δι· 

προσώπων, άτινα καί αδικούμενα έκ 
απαραδειγμάτιστου ανοχήν χαΐ άρκοΰ·

το δυνατόν να ψευσιωμεν, παριστάνοντε; την κοινήν έν ’($. 
μουπόλει γνώγ.ν όλοφυρομένγ,ν ύπέρ τού Μπέτσου’ δ;^' 
τοιούτόν τι ούτε ύπήρξζ, ούτε ητο δυνατόν νά ύπαρξη.
όλ φύρεται ί )ωιν'ί| έν Κρμουπόλει γνοιμη διά τήν παϋσ^ 
Είσαγγελέω-·, δ"ΐς καΟ ό'λον τό διάστημα τής· ενταύθα δι,” 
μονή; του διετέ^εσεν άντιφ-.ρόμενος πρό; πάσας σχεδόν τ$ 
Αρχάς, καί οστι; τέλο, πάντων διά τήν διαγωγήν του τα^ 
την άπελύΟη δικαίως τής δημοσίας ύπηρεσίάς, θεωρηθεί- 
ώς σκάνδαλον άποτρόπαιον. Ή Κυβέρνησή έπα(,σε τέν 
σον μετά προηγηθεϊσαν αύστζράν έξέτασιν περί τής διαγ^ 
γή; του, καί τούτο δεν αγνοεί ό Κ. Συντάκτης τού Τηλεγ0^ 
φου’ διά τι λοιπόν θυσιάζει εί; τάς υπέρ το>£ Μπέ.τσου συμ' 
παθείας του καί τό δίκαιον τής Κυβερνήσεως, ής οφείλει ' 
όμολογήση καί νά έπαινέση μάϊ.ιστα τήν μακροθυμίαν, 
τήν ύπόληψιν τών Έρμουπολιτών, ούς παριστάνει όλοφυρο 
μένους διά τήν παϋσιν ένό; υπαλλήλου, παυθέντο; κατόπιν 
αύστηράς άνακρίσεω:; Ποιαν εννοεί κ ο ι ν ή ν γ ν ω μ ν 
υπέρ τού Μπέτσου έκφρασθεΐσαν; 'Ημείς τουλάχιστον έν 
αύτή κοινωνία ζώντε; ούδέ μίαν ήκούσαμεν λέξιν ύπέρ τοζ 
Μπέτσου’ καί έκτο; μόνου τού Τηλεγράφου ούδεμία τών έφη. 
μερίδων έθεώρησεν άδικον τήν παύαιν αυτού, ούδέ κατ·κρινί 
τήν Κυβερνησιν διά τήν παύσιν ταύτην.

δ ω; στ·. σωσιν αύτήν <χ·φαλω; ‘καί τεχνικώς, 
ί',τη τήν ά. τού προιεχούς Σεπτεμβ.ίιυ. Τούτο είναι έν 
τών αξιόλογων έργων τού ενεστώτο; ί’τ.ουργείου, δπερ άλη- 

ύω; έδειξε πολλήν επιμέλειαν εί:· τήν ·, 
ζΰ· ω . Ιιθε εΐ; τοιαύτα ένασχολούμενον 
λεία υπάρχει άμεσος, ά«ί ή ανάγκη κατεπειγουσα, 

θή έπί τού παρόντος άπό 
οαιώ. καί’Αθηνών σιδζροδρό^ , 
νωφελής έπίδειξις, καί στρέψη τήν προσοχήν του είς την κα- 
τατκέυήν ιών επαρχιακών οδών, αίτινες ού.μόνον τήν συγκοι
νωνίαν Οέλουσι διευκολύνει, αλλά κα ι εί; τήν έξάλειψιν τή, 
ληστείας, δί ήν τόσον πικρω; κατηγορούμεθα, θέλει συντε-

— ”0 στρατηγό; Καλλέργης ζητησας ελαβε την αδειαν 
νά παρουσιασθή ενώπιον τής Α· Μ. τού Βασιλέω; την ην 

τού παρόντος μηνος.
 Αναγινώσκομεν είς τήνΑύγήν.

« Εύ/αρίστως άναγγέλλομεν, ότι ή Β. Κυβέρνησις καί πά
λιν ήλάττωσε τήν τιμήν τού άρτου, προσδιορίσασα τήν μέν 
τιυήν τού τή; πρώτης ποιότητα; εί; 39 λεπτά τήν όκάν, τοϋ 
δέ τή; δεύτερα; εί; 33. Ή πατρική αύτη πρόνοια τή; Κυ- 
βερνήσεω; είναι παντός επαίνου άξια, καί δικαίως επισύρει 
αυτή τάς εύλογίας τού λαού τής (Ιρωτευούσης »·

— Είς τόν Τηλέγραφον τών Κυκλάδων αναγινώσκομεν πε
ρί τή; παύσεως τοϋ Είσαγγελέω; Α. Μπέτσου τρία τινά τά 
έξης, ά.) έγγραφον τού Δικηγορικού Συλλόγου Έρμουπόλεω; 
προς τόν Κύριον Μπέτσον, δί ού εκφράζεται ή λύπη τού 
δικηγορικού Συλλόγου διά τήν παύαιν ταύτην. β’.) άπάντη- 
σιν τού παυθέντο; είσαγγελέως, δί ή; εύγνωμονει πρός τούς 
υπέρ αύτού όλοφύρομένου;’ καί γ'.) σημείωσιν τού Συντά
κτου τού Τηλεγράφου, δί ή; κατακρίνει οδτο; τού; Συντά
κτες του ’Λ σ τ έ ρ ο ς. ώς προσωπικά; έχοντας άντιπαθεια. 
/.ατά τοϋ Μπέτσου, καί διά τούτο ούδέν άναφέροντας α&' 
εαυτών, αλλά περιοριζομένους εί, τό νά έπαναλάβωσι τά πα
ρά τού « Φιλοπάτριδο; » λεγάμενα.

Όφείλομεν όλιγα, τινά; παοατηρήσεις έπί τών τριών τού
των, καί μάλ»στα επί τού τελευταίου, δί ου προσβ»λλόυ.εθ·>.

Ή μέν έκφρα'σις τή; λύπης τού Δικηγορικού Συλλόνου ει 
ναι συνηθέστατο; τύπο , είς ούδέν άλλο χρησιμ.εύων, εί μή 
ει, τό.νά παρηγόρηση τόν άπό τή; ύπηρεσίάς άποπεμπόμενον, 
καί νά έμποιήση αύτώ τό θάρρ,ς τοϋ νά μεταβγ, άπό τής οι
κία; του εί; το ατμοζίνητον, καί δ'ΐ αύτού είς τό έλεος 
τ ο ύ θ εο ύ. Τό έργον είναι φιλάνθρωπον, καί επομένως οϊ 
τούτο πράττοντε; αξιέπαινοι· Διά τούτο ούδεί; άπό τή; συ- 
στάσεω; τών Δικαστηρίων μέχρι τούδε έπαύθη ή υ.ετετέθη 
δικαστικό; υπάλληλο., όσ-τι. δέν ή:ιώθη τή; φιλάνθρωπου 
ταύτης παραμυθία; τών Κυρίων Δίκην όρων.

'II δέ άπαντηοι; τού Κυρίου Μπέτσου εμφαίνει γε^οίαν 
φιλαυτίαν καί κουφότητα, ciυ.α δέ καί αμάθειαν τών απλού- 
;τάτω-> κανόνων τή; Γραμματική, κ. ί τή; κοινοτάτης ά- 

/ βροφροσύνζς. Ό ανθρωτος ayax/cTat ίπΐ ταΐς εγκάρδιοι; 
κφράσεσι τής πρός αυτόν ύπολήψεω,- τοϋ Δικηγορικού Σνλ- 

'όγουί ευρίσκει τού; εντίμου, 
/ύπην βεβυθισμένους διά τό 
τή; απομακρύνσεώ; του έκ τή; ύπζρεσίας, ·ήν ί 
τ η ρ ί ό ο ς εύσυνειδότως διεχειρίζετο (λέγει ό Κύριο; 
. -ο; ι.ερί τού Κυρίου Μπέτσου) 1! καί τέλο; πάντων 
ρεΐ άμφότερα ταύτα ώ; τήν μεγαλητέραν ίκανοποίησιν κατά 
τών αγενών παθών καί τού φθόνου,'άτινα χαρακτηρίζουν 

ου; κακού; άνατεθραμμένους ! ! ! ή, πρός τάς εκφράσεις τού 
Δικηγορικού Συλλόγου ειπομεν ήδη, ότι έξεπληρώθη καί έπί 

ου Κυρίου Μπέτσου ό συνηθέστατος τύπος. Λ; δέ προ; τήν 
ίχθυτάτην λύπην τών Έρμουπολιτών διά τήν παϋσιν τοϋ Κ. 
Αίπετσου, τούτο fivai γλυκύτατον ένύπνιον αύτού καί μόνου’ 
διότι εςαιρέτει δύο ή τριών ατόμων, άτινα μόνα δέν άπΟτε- 
ζουσι τήν Έρμούπολιν, ούδεί; έθεώρησε.τήν παύσιν αύτού 
αεγα και φοβερόν δυστύχημα’ ούδ’ έξενίσθη τις διά τήν 

αύσιν υπαλλήλου, δν ή κοινή γνώμη πρό πολλόύ κατεδίκα 
σε, καί ή Κυβέρνησ,ς τήν κοινήν ταύτην γνώμην σεβομένη 
εςωοέΛίσε της δημοσία; ύπηρεσίάς, κατ«φρονήΟασα έκείνη; 
:ής γνώμης, ήν οί περί τόν Τηλέγραφον έσφαλμένως όνομά- 
,οοσι « ο ι ν η ν. "Οταν δέ λέγ-ρ και πιστοποιή,ό Μπέτσος 
περί τού Μπέτσου, ότι εύσυνειδότως διεχειρίζετο τήν υπηρε
σίαν, άποροΰμεν, διά τί δέν έπέτεινε τό εύσυνειδότως 
τούτ, διά τών επιτατικών μορίων λίαν, ά γ α ν, μ ά λα 
π ώ ν υ, σ φ ό δ ρ α. έπί δέ πάσι τούτοι; ό Κύριο; Μπέτσος 
θεωρεί έαυτόν ίκανοποιημένον κατά των άγενών παθών καί 
τού φθόνου. ’Έχει λοιπον έν έαυτφ καί επίφθονόν τι ό Κύριο; 
Μπε-^ος. Τη άλ θεία κάλλιστα έ'πραξε πιστοποίησα; τούτο 
ό ίόιο;· διότι εΐ'μεθα βέβαιοι, ότι άνευ τής πιστοποιήσεω; 

I -αυτής ούδεί; ήδύνατο οίχοθεν νά φαντασθή, ότι εΰρίσκεταί 
I ev αύτώ έπίφθονον, ένω άλλως πολλούς γινώσκομεν έπί 
I ϋα^Γ' °ίχ·τείροντας. Πόσον αληθώς δύσκολον μάθη- 
I \ Λαι 4’ Ίόν ταλαίπωρον άνθρωπον τό « γνώθι σαυτόν»· 

I τώ i,e2.' ,ι 01 Υ!!·Αώ1' πρόγ.ονοι είχον έπιγράώε; έ^I νι I,ν.„5,i( J,0
U>0; πάντων τ·λ. ,

Ι'ηλεγράφου ώ v'h.V UT;0'5zl'£!t’)'iv τού Συντάκτου τσύ
"άντησνΛ Ούτε rPc,/,?όφείλομεν τήν έξής ά- 
"-γου, ούτε άηγγεί^-θ6^ ^χομεν κατά τοΰ 
κπορία λόγών πολλών £ παύσιν αύτού

δτι έπεξήλθομεν κατ’ a’™
;;τή\τύΖ·ης πατήοΥ;?^ Μη μ μ.έν ον ύ- 

μ νοι εις τα ϋπό τού « Φιλοπά-·.? ε~ειτιΧ δέ καί πει- 
μάλλον όυναμ,ένου να γινώ :κη ’τχ\Χ ^“Ψ^όμενα, 
τσου EioaYY=>Wa Λατορ0ώ ' ’ ™ύ Κυρίου Μπέ-

’ - · *1 Κυ-

σύμφωνα μέ τό καθήκον τού Οέλοντο; 
ου Νόμου, καθόσον δέν αρμόζει, νομί" 

τόν έπαγγελόμενον τόν αψευδή έρμηνευτήν τοϋ Νό- 
 ^ιφάνειαν ώς διανέμων καί έπι- 

τω κρύπτω όέ νά κυριεύηται έκ τοϋ

τ ηλ.εγράφου ενοϋντο; τήν Σικελίαν μετά τή, Μελίτης καί Του- 
ρίνου. Δ-.άτ.χγχχ τζ άάαφαίνεται τήν με-αρρύθιΐι:ιν τού πα
ρόντα, ταχυδρομικού συστήματο,’ έτερον δέ διάταγυ.α θέλει 
συ^,.ληρω ει ο.·Ερ βασίζεται έπί τού Γαλλικού συστη- 
μα.ο.. Στάσις τις έλαβε χώ;αν είς Ίσεο-ίαν ένεκα τί)'- 
οιοόίων,

’-ώμα 2,0 Ο χωρικών είσέβαλεν εί; Ά Δημαρχε^ον 
τάχιστα έπανέΐιερον τήν ταξιν καί οί 

β?ΖΤ·Ίίι><· ^^νελήφθησαν.
ΒΕΡΝΗ δη. 'θ jj, Κέον έννωσ-οποίησε σήμερον είς τήν 
μο^πονδοί Δίαιταν ότι δέχεται τήν θεσιν τού πληρεξουσίου 

..ρεσβευτού είς Παρισιού;. Ή 'Ομοσπονδική Συνέλευσι; θελει 
'περαιώσει τήν «σύνοδόν της τήν Τετάοτζ,ν.

SEPOAINON 4η. Ειδήσεις έφθασαν είς ήμάς περί τή; α
σφαλούς άφίξεω; τής Αύτοκρατορίσσης τής 'Ρωσοία; είς Πε- 
τρουπολιν λαβούσης χώσαν τήν έσπε'ραν τού παρελθόντος 
Σαββάτου, ό Βαρώνος Ρεκθόβεν κομίζεται πιθανώς ότι θελει 
διορισθή Πρεσβευτής τή; Πσωσσία; εί; Κωνσταν-.ινούπολιν. 
Η βαπτισις τού Πρίγκιπος διαδόχου τού θρόνου τοΰ με 

γά/ου Δουκάτου τή; Βάδης προσδιωρίσθη διά τζ,ν προσεχή 
Δευτέραν.

BltNNH 5η. Ή Έφζ,μερίς τής Βιέννης βέβαιοί ότι κατά 
τάς απευθεία; έκ Κωνσταντινουπόλεως τελευταίας ειδήσεις, 
δ Λόρδος Στρατφόρίο; Sz. PzSst'kttp, εί; τάς παρούσας πε
ριστάσεις δέν θέλει έγκαταλείψει τήν Πρωτεύουσαν έπί αδεία 
απουσίας, ώς άνηνγέλθη ό'τι έσκόπει νά πράξφ).

Μασσαλία 6η. Έλήφθησαν ειδήσεις έκ Κωνσταντινουπό
λεως ρεχρι τή; 30ης. λήξαντος" ό Κύριος δε. Τουβννέλ έκ- 
ρατησε τό άτμοπλοιον έπί μίαν ημέραν" τά τελεσίγραφα τών 
τεσσάρων δυνάμεων κατά τής διαγωγή; τού Πρίγκιπος Βο- 
γοριδου, μολονότι όμοια, διεκοινώθησαν ιδιαιτέρά),·. Πυρκαιά 
έζερραγη εί; Γαλατάν καί κατέστρεψε 209 οικίας.

ΤΕΡΓΕΣΤΗ 6η — Πληροφορία; έκ Κωνσταντινουπόλεω; I 
αναγγέλλουσιν οτι ό στρατηγό; Μελιζόφ άνεχώρησεν έκ Τε 
χερανης. Απερχόμενο; δέ έκ Τεβρίζης έρρίφθη έκ τού ίππου 
του και έθραυσε τό αριστερόν τυυ σκέλος.

Ό Πρίγκιψ Βογορίδη; άνήγγειλεν ότι ήθελεν άν-ικαταστή- 
βει δί άλλου τόν Επίσκοπον τής Μολδαυίας, άρνηθέντα νά έ- 
νεργή ώ; πρόεδρο; τοΰ Διβανίου.

ΝΕΚΡΟΛΟΓΙΑ.
Θλιβερά καί σπαραξικάρδιος αγγελία συνεκίνησε τήν πα’ 

ρελθούσαν Κυριακήν άπασαν τήν Έρμούπολιν. ΆνζνγέλθΊ 
τήν ημέραν έκείνην, ότι ό Γεώργιος Μαγκάκη?. 
υΙός τοΰ άρχαίου Διδασκάλου, καθιδρυτού δε καί Διευθυντοϋ 
τού ένταύθα Παρθενοτροφείου, Κυρίου Εμμανουήλ Μαγκάκ’Λ 
καταβας άπό τών ’Αθηνών εί; τόν Πειραιά, όπως λουσθή 
τη θαλασσή, καί λουόμενας έν τη παραλία έξωθεν τής εί-* 
σόδαυ του Πειραιώς, άπεπνίγη έξολισθήσας άπό τού τενάγονί 
είς τό πέλαγος, ώς ούκ είδώς κολυμβαν. Ό νέο; Μαγκάκι 
όιακούσας ένταύθα τά Γυμνασιακά μαθήματα, καί διακριθεΐί 
ο.Λ σπάνιά έπιδόσει καί χρηστότητι ηθών, είχε μεταβή ε’ί 

Α η.ας και καταταχθή έν τώ Πανεπιστημίω φοιτη^Ί’ 
τη. Νομικής Σχολή.-, έν η διετέλει έπί ταΐς αύτα’ί 
αρεταϊς όιακρινόμενος καί τιμώμενος- ·ήν δέ τών άξιοτίμω9 
αυτού γονέων καί τή; οικίας όλη; τό καύχημα,καί τού γήρ«' 
το; αυτών η μόνη ελπί;, ήν ό άωρος καί πικρό; αύτού θά' 
νατος απεσβεσεν ήδη, εί; άπαρσμύθητον πένθο- βυθί^·' 
αυτού;. Τό πένθος τούτο τή; οικίας τού άξ.οτίμου 
σ’Χαλου Κυρίου Μαγκάκη άπασα ή Έρμούπολις συνιμερ^θΛ 
διά τε την αξιόλογου ύπόληψιν, ·ής δικαίως άπολαύει ή οί' ■ 
/.ία αϋτη, καί δια τάς άρετάς τού θρηνουμένου Γεώργιο0' 
ύπέρ ού εύχεται αίωνίαν άνάπαυσιν έν χώρα ζώντων *’1' 
έν σκζ,ναΐς δικαίων.

Ό άρτο; ύ.-.ες'.μ.ήθη'’ έν Άθήναις εΐ; λεπτά 45 ή οκά. 
Και ομω; ή Ά θ η ν ά διαμαρτύρεται καί κατά τή, ύπο- 
τιμήσεω; ταύτης, καί διά τούτο πάλιν ύπετιμήθη εις λεπτά 
θδ. Ήμεϊς δέ διατελοΰμεν πληρόνοντες αυτόν πρό; ■ Ο λε
πτά, καί κάκιστα παρεσκευασμένον. Μέγα τό άδικον ! Πα- 

/ακαλοϋαεν κατ’ε,τανάληψιν τάς αρμονία; άρ^ά; νά φρον- 
κερί Ίούτου^

Μεζαέάνζο; εί; Πε),οπά\ιν·/,σον τοϋ έπί τών Οίκονοαι 
κών ·γπουργού Κ. Κονμουνδοόρου χάριν τή; υπηρεσίας, άν·- 
τεθη προσωρινώ; ή διεύθυνσι; καί τού ’Υπουργείου τούτου 
εις τόν επί τών Έκκλησιαςικών 'Υπουργόν Κ. Χρις-όπουλον. 

Ο μ.υ^α, .ής Ελλάδος ευεργετης Βαρώνο, Σίνας έδω 
ρήσατο Δραχμ.: 100,000 είς Άμαλίειον Οοφα,ο- 
τροφεΐον.

, Διά Β. Διατάγματος τής 3 τοϋ παρόντος προσε- 
^έθζσαν είς τό Β. Γυμνάσιου Πατρών τρεις νέαι έ 
ορα., η τής Αγγλικής Ι/,ώσστ).·, η τοΰ Εμπορικού 
Δικαίου, και ή τής Διπ?φγραφίας καί Εμπορικής 
Γεωγραφίας. Ιδού λοιπόν πραγματοποιηθέν δ,τι πρό 
πενος καιρού ειπομεν πρός τήν εφημερίδα « αί Πά- 

η, παραπονουμένην διά τήν έλλειψίν τών περί 
^2. ° ^'ί0? μαθημάτων άπό τοΰ Γυμνασίου εκείνου.

( θ άμφότεραι τής Ελλάδος αί μάλλον Έμπορι- 
xw πόλεις, η 'Ερμούπολις καί αί Πάτραι, ίχουσι Γυ- 
μ επ>. τό έμπορικώτερον διωργανισμένα, χάρις 
u;Z7^T’U:t?0',OtaV τ0ΰ Ύ™ΡΪ<* ^δη
μοσίας Εκπαιδευσεως Κ η - ?.
άμφιβάλλομεν,δ-ι-ζα'ιπ-οί-α 
άλλων Γυμνασίων, ^ΙεσΧίΤ^Γ  ̂
λεως θέλει ομοίως οροντίσζ Χ ' ipt7C°·
σπολον τής ΐοίαύτΧατό δύ- 

ψ.ν καταλλήλων <λλ«-
τον υπέρ τής προόδου τής 0r.,Qr; Μέντες εις 
ξ.ί^.0, ζ-ίλο, Κ. « 4-
©τι, έφ οσον εστιν εφικτόν, θεχε[ ε/\Τ’ι^μεν, 
«χτοπο,ήαεως,ώ, Γ

---- Γην ο τού παρόντος υ,η^λ. ς.,;/. . , i'-'i'v,, ημεοαν Πέυττ·.Μ ΐεςετασεις του Παρθεναγωγείου Έρμ^όλ^ ‘τ^ 
νομεν5υ υπά του Κυρίου Έμ. Μαγκάκη. Τό δΙάπJ “Γ 

αυτών υπήρςεν ευχάριστου καί άξιον’τή; έπ^-όε; ' ω -’ 
ό Κύριο; Μαγκάκη; διευθύνει τό Εκπαιδευτή'τούτο^
— Ο συμπολίτης υ.α; Κ. I Α Π-τ-,.,λ. ί . ,. - ’

Πειρα^ς. Η Κυβέρνη,ις «νέθετε ύ^ρΧ I

αςιον υπακληλον, οντινο; η δραστ-,μ^ς κα1 .· . 
πληρωσιν τών ’Αστυνομικών καθηκόντων έμπειρία είσί -J 
πάσι γνωσταί. Συγχαίοομεν τόν Κ· Πττοινόν διά τόν δω-' 
ρισμόν του, καί εύχόμεθα δπω; άναδΕι/θη καί πάλιν 
τοϋ νέου τούτου δείγματος εύνοίας καί εμπιστοσύνης τής'’ 5 
Κυβερνήσεως.

— Η επί τοΰ πορθμού Ευρίππου κατασκευαζομένη γέ- 
φυσκ, δί ήν προσεκλήθησαν έκ τή; Γαλλία; έπίτηδε; έργάται,

("Επεται Διχαστικόν Παράρτημοι·) 
Ό Εκδότης Ν. ΒΑΡΒΑΡΕΣΟΣ.

® ΤΥΠΟΙΣ Ν. Β ΑΡΒΑΡΕΣ ΟΤ. 

πρόοδον τών δημοσίων 
; έψγα, άν ή ώφε· 

, παραίτη
σής κατασκευή- σού μεταξύ Πει 

μου, ό'στις δέν είναι άλλο ή ά-

οϋ μόνον τήν συγκοι- 
τήν έξάλειψιν τή.


