
286.

ΤΙΜΗ ΚΑΤΑΧΩΡΗΣΕ22

r«c z/jarp. rir στίχ. y/. 25. 
z/id τά Jixaat. τόχ » y/. 15. 
z/icl τάς Ειδοποιήσεις Λραγιιάς 6.

HMEP1L HOAITIKH KAI ΦΙΑΟΑΟΠΚ.Η.
EKIUOMENII ΑΠΛΕ THS EBAOMAiOS.

Al ΣΪΝΔΡΟΜΑΙ ΓΙΝΟΝΤΑΙ 

Ji'· n,>-i"W'»‘W
Δγ ^.^arO^la παρ(1 'T(~
hvfla Α.Ά. Εύαγγε.Ιί^^

περί τής ιδίας ημών ύπάρξεως, οτί δ Α. Μοναρχε- 
ης ήτο συμπληρεξούσιος αύτών, τούτέστίν αύτοϊς 

όμοιόβαδμος καί μάλιστα κατά τήν Αύγήν, ήτοι κατά 
τον Α. Μοναρχίδην ανώτερος αύτών ! ’Εάν όμως 
ο Α. Μαναρχίδης ένεΟυμεΐτο τί ήτο, τι έπραξεν 
καί πώς έγινεν, αν ότι δ X. I. Κοτζιάς διά την 
παίδευσίν του έφρόντισεν κτλ. δ δέ Νικόδημος αν 
ήτο φιλαλήθης, ήθελαν άμφότεροι έντραπή, δ μέν 
νά παρουσιάζηται ενώπιον τοιουτων άνδρών, δ δέ 
νά παραβάλλη αύτούς προς αύτόν ! Τά είρημένα 
νομίζομεν ικανά πρδς άπόδειξίν, ότι δ Κ. Νικόδη
μος προς χάριν καί συμφέρον διέστρεψεν έν γνώ- 
σει την αλήθειαν. Καί ού μόνον ταύτα διέστρεψε 
προς χάριν καί συμφέρον, άλλα καί τά πρδ της έ- 
παναστάσεως πολιτικά, τούς μέν αδίκως συκοοαν- 
τγ15αζ’, t0Uf δξ παρ’ αξίαν δψώσας, καί την όέσιν 
του Βεη ούκ δρθώς χαρακτηρίσας- διότι δ Βέης 
υ *-ν*^ι^^iV··-τ° ° νΰν ^y,fAOrt5{^ άστυνό-
Ν. Σπανός''ύπδ^ν’ΐΛ^ WS“/wv κ«ί^!αταγαί 

Περί δέ τού ΰπδ τού Δ. Παπανικολή πυρπολισμοϋ 
τού δικρότου έν Έρησσω τω 1821 ό Νικόδημος λέ
γει, ότι τον ηρώτησα διά τί δεν άνέφερεν έν τώ 
Α. Τόμω τδν Παπανικολήν ·, αύτός δ’ ότι μοί εΤπεν 
«οτι διηγούμενος τά συμβαίνοντα εις Ψαρά, δεν έ- 
γνώριζε κατ’ έκείνην τήν ημέραν τις έπυρπόλησε 
τδ δίκροτον» (τή άληδεία μόνος δ Νικόδημος δύ- 
ναται νά είπη τοιαύτα ακατανόητα!) « άλλως τε ε
πειδή έπρόκειτο νά διηγηδή το γεγονός εις τά α
πομνημονεύματά του, τώ έφαίνετο περιττόν νά δι- 
ηγήται οσάκις έρχεται περίστασις.»

Είναι αληθές, ότι ηρώτησα αύτόν, δέν ηρώτησα 
όμως όπως λέγει, ούτ’ άπήντησε όπως λέγει- άλλ’ 
έγώ μέν ηρώτησα αύτόν, άν τά έν τω Α. Τόμω έλ- 
λιπή θέλει αναπληρώσει έν τω Β. καί αύτός μοί εΐ- 
πεν, ότι θέλει αναπληρώσει. ’Εντεύθεν γίνεται φανε
ρόν, οτι ο Νικόδημος και ένταύΟα διέστρεψε τήν 

■ αλήθειαν.
Έν δέ τώ 13 αριθμώ τού Μέλλοντος τής ’Ανα

τολής ισχυρίζεται (απερ όμως δέν εϊπεν έν τοΐς ά- 
πομνημονεύμασιν αυτού1), ότι δ Δ. Παπανικολής 
εύρίσκετο έν τώ πληρώματι τού Α. Γ. ’Αποστόλη, 
και ότι ο Δ. ΙΙλημες και Κ. Σταματάρας ειπον τώ 
Παπανικολή « πάμε στο μπουρλότο ·, » αύτός δ’ έΐ- 
πεν, ότι» πάμε, « μετ’ δλιγον τοις είπε « μή μ’ ά- 
φήσατε» και εκείνοι ειπον» έμπρός « (1). Πώς δέ 
λόγων τοιαύτα δ Νικόδημος δέν έννοεϊ, ότι συλλαμ- 
βάνεται, έπ’ ~αύτοφώρω μή λέγων αλήθειαν ·, διότι 
μετά τήν του Γ. Θεοχάρη αποτυχίαν ούδενός τολ-

(1) Εκ πληροφοριών προφορικών καί εγγράφων συμπολι
τών ημών εύρεθέντων έν Ερεσσω διαβεβαιούμεΟα οτι ό Πα- 
πανικολής εξέλεξε τούς ανθρώπους καί εϊπεν, ότι 0ά ύπά- 
γη καί ημέραν- ούτοι διαψεόδουσι τόν Νικόδημον δσ-ις ζ·η 
των νά σμικρύνη^τήν δόξαν τοϋ Παπανικολή επινοεί δ'τ- 
το πυρπολικόν όέν έφαίνετο, έκ τοϋ καπνοΰ, ό'τι ήτο’ -οόέ 
μεσημβρίαν, ενώ ητο πρδς άνατολάς- δτε δέ εξέλεξε τόν Λ 
Πλημεν, εϊπεν αυτω ο Πλημές «εμένα εύρες νά διαλέξης 
ο,.οΰ εχιο ο κοριτζια j» *

άγώνος συμπολΐταί του ; 
ούτε γράμματα περισσότερα

κ δ’ αυτών ώς έκ τής κοινωνικής του θέσεως
- νά μανθάνη, παρ’ ανθρώπων δέ φατρία 

ζό,των πολλά διδαχθείς, επόμενον ήτο παρηλλαγ- 
ένα τά πράγματα νά έξιστο-

> δίκαιον νά δβρίζωνται καί νά συ- 
κοφαντώνται ύπό τού άμαρτήσαντος; Τίνες,είναι 
άξιοι κατακρίσεως οί μή τά ψευδή ανεχόμενοι 

τά παο Αλλαγμένα έξελέγχοντες και επανορ-
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\εζ’ 'θ ° ρ’ΐ* αλήθειαν διαστρέψχς Νικόδημος; 
ίας τα τουαγώνος γινώσκων καί τά του Νικοδή

μου αναγνους θελει παρατηρήσει καί συνομολογή- 
od, οτι ταυτα είναι καί άτέχνως καί έλλειπώς καί 
κακοζηλως γεγραμμένα διότι καί άδύνατα πεοιέχουσι 
κα ανακόλουθα και αισχρά καί άσεβή καί άδικα- 
καί προς χάριν καί συμφέρον καί ύπό ©Οόνου καί πά
θους συντεταγμένα.

ν.ΰν. προτιΘέμεΘα επιστημονικό)? νά 
γζ-λεγξωμεν αύτά, άλλα πραγματικώς, διά τούτο πε- 
Ρ’-οριζόμεΘαείς μόνον τών πραγμάτων τήν έξέλεγξιν- 
όιο επανερχόμεΟα εις τήν πρώτην άντιπαρατήρησιν, 
αν δηλαδή ο Α· Μοναρχίδης ήτο, ή δέν ήτο συμ- 
πληρεξούσιο- του Ν. X. ά. Κ,ατζιά καί I. Καλάρ η . 
Ό μένΝικόδημος πρός χάριν καί συμφέρον έγρα- 
ψεν, ότι ό Α. Μοναρχίδης ήτο συμπληρεξούσιος 
αυτών, και τοι είδώς, ότι δέν ήτο, ώς δ ίδιος καί 
εμοι εϊπεν τότε «ότι έγνώριζον μέν τούτο, από οι- 

ιυ'Λύ/ιυ2ί' ''«.ή ,σ*· ύ- αρνουμ^νυς <
λέγει, ότι εϊπεν έμοί νά εξετάσω τά πρακτικά τής ’ 
έθνοσυνελεύσεως. ’Επειδή δ’ έν αύτούς φαίνεται μό
νος δ Μοναρχίδης πληρεξούσιος, άποδείκνυται άρι- 

Ιδηλως, ότι οί έτεροι δύο δέν ήσαν πληρεξούσιοι 
καί επομένως ή αποστολή έκείνων ήτο άλλ.η τις, 
όλως έκτακτος. "Οτι δ’ ουτοι οί δύο κατεΐχον ά- 
νωτέραν θέσιν, καί οί άλλοι Ψαριανοί όμολογοΰσι 
καί αύτός ό Νικόδημος έν σελίδι 129 καί 137 
τοϋ Α. Τόμου λέγων, ότι ουτοι ώς αναγκαιότε
ροι εις Ψαρά έκεΐσε άπήλθον- δέν προσθέτει όμως, 
ότι ούτοι οί δύο κατέστησαν τόν γραμματέα των 
Μοναρχίδην πληρεξούσιον έξαποστείλαντες αύτώ 
μετά τήν εις Ψαρά έλευσίν των καί τήν έγγραφον 
πληρεξουσιότητα- διότι κατ’ άρχάς ή βουλή τών 
Ψαρών έξαπέστελλε καί ούχί ό λαός τούς πληρε
ξουσίους καί τούς βουλευτάς.

Ό Νικόδημός όμως έξ ενός μεν λέγων αύτόν συμ- 
πληρεξούσιον, τούτέστιν αύτοΐς όμοιόοαθμον, έξ ετέ
ρου δέ, ότι αύτοί ήσαν αναγκαιότεροι, τούτέστιν α
νώτεροι, αντιφάσκει εις εαυτόν. Δέν ήδύνατο δ’ αύ
τοΐς δ Μοναρχίδης δμοιόβαθμος- διότι οί μέν δύο 
εκτός άλλων, άντεπροσωπευον οίκους παρέχοντας καί 
πλοία καί χρήματα καί άνδρας μεγ’ άνδραγαθή- 
σαντας, δ δέ Μοναρχίδης ούτε χρήματα παρέ- 
χων, άλλά λαμβάνων, ου θ’ ικανότητα άνωτέραν 
ου τ’ άλλας άρετάς, δέν ήτο δυνατόν νά ήναι καινά 
Οεοορήται, αύτοΐς δμοιόβαθμος, αύτοί δ’ δντες άνδρες 
σοβαροί, νουνεχείς καί μέγα δυνάμενοι καί τό πη
δάλιου τών Ψ'αρών προ τής έπαναστάσεως καί 
κατ’ αύτήν έκράτησαν καί τόν Α. Μοναρχίδην, 
έν τή πρώτη έθνοσυνευλεύσει πληρεξούσιον νά κατα - 
στήσωσιν τήν δύναμιν ειχον, ώς καί κατέστησαν έν 
δέ τή δευτέρα, πληρεξουσίους μέν τόν I. Μαμού- 
νην, τόν Κ. Ζανήν, τόν Καλαφάτην καί τόν Ν. 
Αουμάνην, βουλευτάς δε τόν Α. Μοναρχίδην καί τόν

. X. Α. Άργύρ·ην, τουτεστι τώ Μοναρχίδη δμοιο- 
βάθμους.

; Τούτων δ’ ούτως έχόντων, ζητεί δ Νικόδημος νά 
■ πείση ημάς νά πιστεύσωμεν, όσον πιστεύομεν καί

έχ λόγου 7>ωρϊζε~αι.
Η Αυγή εν τώ 1113 άοιΟμώ έκ μέρους του Α 

Μονάρχιδου καί δ Νικόδηαος έν τώ 13 άο Ω 
του Μέλλοντος τής Άνατηλ- θ 13 <χ?10μφ 

ς ης Ανατολής προσαπτουσι μοι, δτι 
^εννοηθείς μετά τοΰ Κ. Κανάρη 
γρχφον αποδοκιμασίαν κατά τών του'Νικοδήαου 
υπομνημάτων καί έξηπάτησα τοδς συμπολίτας ώ
μων να υπογράψωσίν αύτήν, καταχωρισΟεΐσαν έν 

τ°ΰ ^στέΡ0ς τών Κυκλάδων.
^-πει η δ ούτως ημάς τε συκοφαντουσι καί τούς 

και τους υπογράψαντας συμπολίτας ημών « τυολά 
■όργανα και έλεεινά οντα» άποκαλουντες αύτούς,* α
ναγκάζομαι ν’ απαντήσω εις τάς συκοφαντίας.

Χαριν δε τής αλήθειας οφείλω ν’ δμολογήσω, ότι 
και προ τής άναχωρήσεώς μου καί κατ’ αύτήν τήν 
αναχωρησίν μου μή ίδώ/ τόν Κανάρην, εις τήνδό- 
ςαν, τού δποίου ουτ’ έγώ δύναμαι νά προσθέσω τι, 
ουτ’ ο φθόνος ν’ άφαιρέση άπ’ αύτης. ητο αδύνα
τον να συζΟκΛΛεχνω και επομένως μετ αυτού να 
αυνεννοηθώ.

Όί συμπολΐταί μου, οί συμπράξαντες εις τδν ίερδν 
■αγώνα, παρατηρήσαντες, ότι δ Κ. Νικόδημος έν 
τοις ύπομνήμασιν αυτού άλλα μέν έργα παρεμόρ- 
φωσεν, 'άλλα δ’έσμίκρυνε καί άλλα όλως άπεσιώ- 
πησεν, ι 
λά νά διαμαρτυρηθώσι κατ’ αύτών, 
τυρήθησαν.

Επειδή δέ οί μέν τών έν Σύρω συμπολιτών η
μών έλεγαν νά πυρπολήσωσιν αύτά έν τή άγορα, 
άλλοι δέ νά άποκηρύξωσι, καί άλλοι απλώς ν’ ά- 
ποδοκιαάσωσι, παοεκάλεσαν έμέ πλέοντα διά Κων- 
σταντινούπολιν καί έν Σύρω δύο ημέρας διαμείναν- 
τα νά συντάξω αύτοΐς αποδοκιμασίας σχέδιον, δ- 
περ λαβόντες έπεδιώρθωσαν έπί τής απουσίας μου 
καί ύπογράψαντες έδημοσίευσαν έν τω 277 άριθμώ 
τού ’Αστέρας τών Κυκλάδων.

’Εντεύθεν γίνεται φανερόν, οτι τά έν τώ 1113 
αριθμώ τής Αύγής έκ μέρους τού Α. Μονάρχιδου 
καί έν τώ 13 άριθμώ τού Μέλλοντος^ τής ’Ανατο
λής ύπό τού Νικοδήμου γεγραμμένα είναι καθαραί 
συκοοαντίαι. , β ,

'Ο Κ- Νικόδημος αγνοεί, ώς φαίνεται, οτι τα υ
πομνήματα του ,απαξ δημοσιευθέντα είναι κτήμα 
κοινόν, καί έκ τούτου πας τις εχει δικαίωμα καί κα
θήκον νά έπικρίνη αύτά. , ~ .

Τίνες δ’ άλλοι είναι άρμοοιωτεροι εις τούτο, η οι 
μετασχόντες τού ιερού

'Ο Κ. Νικόδημος .. ..
αύτών γινώσκων ούτε νοΰν μεγαλειτερον εχων, ό- 
λιγώτερα δ’ αύτών ώς έπ -ή: 
δυνάμενος νά Ρ-^θάνη, παρ’ ανθρώπων δε 
ζο,των π.·-- — 
μένα καί όιεστραμμε . .
ρήση· οί δέ έξελέγχοντες καί^επανορθουντες τα η
μαρτημένα είναι

κατακρίσεως -, οί μή τά ψευδή άνεχόμενοι 
καί τά παρηλλαγμενα έξελεγχοντ-.
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ASTHP TM ΙϊΚΑΑΑίϊΝ

τής .κατηγορίας I

Κανάρην ; Λίά Tt' τήν ^'zv ·ε|ς τ'ο7 Άρ* ρηχά.

- να 
τώ 1825 
; ίνα δϊί- 
"ρύς συμ- 
Κανάρης

κων,» τδ δΐ παρά, Νικοδήμω «ή μάλλον είπεΐν άρ- 
πάξας τήν παντελή κατά των εχθρών νίκην από τάς 
χεϊρας των Τούρκων» ή παραποίησις αύτη δέν διέ- ι 
στρεψεν μεν Ο'.ά τής ταυτολογίας την έννοιαν διότι ι 
ή νίκη κατά των Τούρκων όμολογεΐται,μόνον δέδτι δέν ί 
δίδεται τοϊς "Ελλησίν, οίς δίδει ζ'ό γνήσιον, άλλ’ αύ- 1 
την λαβών δ ΙΙαπανικολής από τάς χειρας των I 
Τούρκων έπεφύλαξεν ίσως διά τόν Νικόδημον ! οί- 1 
ανδήποτε όμως έννοιαν και άν λάβη τό πασά Νι- 1 
κοδήμω, καί ή πρόΘεσις αύτοΰ καί ή ΰπ’ αύτού παρα- ■ 
ποίησις είναι φανερά.

’Εάν λοιπόν έκ τής άντιπαραδέσεως ή παραποί- 
ησις άποδείκνυται, γεννάται τό ζήτημα, πότερον 
εις τυπογραφικόν λάθος πρέπει ν’ άποδοΟή, ή εις 
φθόνον καί πάθος ·, Είς τυπογραφικόν λάθος τοσαύτη 
παραποίησις καί παραποίησις σημαντικών πραγμά
των ν’άποδοδή είναι αδύνατον δ ότι διά τί τό ίδι- 
κόν του έν σελίδι 558 του Α. Τόμου καταχωρι- 
σθέν δέν είναι παραπεποιημένον ; ’Εάν λοιπόν είς 
φθόνον καί πάθος, δέν είναι ή παραποίησις αυτή 
εγκληματική καί έπομένως αξιόποινος; πού λοιπόν 
δύναται νά ζητηΟή καί εύρεθή πλέον αληθής τ,ών 
γεγονότων έξιστόρησίς παρά Νικοδημω ; Τίνες λοι
πόν είναι άξιοι κατακρίσεως, οι έξελέγχοντες αυ
τόν ψευδόμενον έν γνώσει καί έκ προΟέσεως, ώς 
άριόήλως άποδείκνυται, καί τά παραλλαγμένα καί 
όιεστραμμ.ενα επανορΟούντες, ή ό άσυστόλως τήν α
λήθειαν παραχαράττων Νικόδημος; Τίνες είναι ά
ξιοι κατηγορίας, οί δικαίως στεφανουντες τούς ά
ξιους στεφανώσεως, ή δ Νικόδημος, δ δι’ ύβρεων, 
συζοΦοοντιώ^ xoct τών ojxotcov τους οτεψιζνους ώπο 
τής κεφαλής αυτών παντοίοι,ς τρόποις ν’ άφαιρέση άγω- 
νιζόμενος ; Τίνες λέγουσιν αλήθειαν, οί δικαίως ά- 
ποκαλούντες σωτήρας τούς αληθώς τήν Ελλάδα 
σωσαντας, η ο τουτους ο υορεων, συκοφαντιών και 
τών όμοιων νά καταβιοάση καί κηλιδώση άγωνι- 
ζόμενος ; Ό Νικόδημος μή έννοών, ώς φαίνεται, τά 
έργα τού πνεύματος, μηδέ δυνάμενος νά νρήση, δέν 
όύνχται xosc να: παραο^χ^, ort s/c iV·- J
ναται νά κληθ^ σωτήρ· έπομένως κατά Νικόδημον 
ού θ’ δ Μέγας ’Αλέξανδρος κατέκτησε τήν Περσίαν 
καί τά άλλ-α τής ’Ασίας καί ’Αφρικής μέρη, ού θ’ 
ο Θΐμίοτοκλής την Ελλαδα, ου θ’ ο ΙΙερικλής τήν 
τάς ’Αθήνας έκόσμησεν, ού θ’ δ Φειδίας τά λαμπρά 
εκείνα έργα εποιησεν, αλλά τούς λέγοντας ταύτα 
παράφρονας άποκαλεΐ ! Είμέν είναι κατά τόν Νι
κόδημον οί ιστορικοί ταύτα λέγοντες καί ,δ έκ τών 
Ψαρών ναύαρχος· διότι καί αύτός τόν. Δ. Παπανι- 
κολήν σωτήρα έν τώ άποδεικτικω άποκαλεΐ- άπαλ- 
λάττεται καί ο Νικόδημος ταύτης - 
άποκαλών άνακολο.ύθως σωτήρα, καί δικαίως, τ,όν 
(Πατατοΰκον ; ’Εάν λοιπόν διά μέν τόν ΙΙατατοΰ- 
κον τούτο παραδέχεται καί δι’ έαυτόν ώς μόνον 
άριστευσαντα, διά τι τούτο δέν άναγνωρίζει καί δι’ 
άλλους ; οεν φαίνεται καί ενταύθα ό φθόνος καί τό 
πάθος τού Νικοδήμου;

Γί δ’ απολογείται καί ώς πρός τούς πυρπολισμούς 
τού Κανάρη έν Χίω, Σάμω, Τενέδω καί 'Αγία Μα
ρίνα ; Περί μέν τής Χίου λέγει, δτι έξιστόρησεν αυ
τόν όπως υπήρξεν’ διά τί δέ δέν κατεχώρησε καί 
τάς δυο εκθέσεις τού Κανάρη, άς ημείς τώ 1858 
έν τή Νεα Έλλάδι έδημοσιευσαμεν ; διά τόν αυ
τόν λογον, δι’ ον δέν έδημοσίευσε καί τό τού Ία- 
κωβάκη Τομπάζη ήμερολόγιον περί τής Έρεσσού, 
οπερ μεταφράσαντες έκ τής τού Γόρδονος ιστορίας 
έοωκαμεν αύτω ; διότι δέν συνέφερεν ώς ομολο
γούν τόν ΓΙαπανικολήν ήρωα τού πυρπολισμοΰ τού 
έν Έρεσσω δικρότου; Διά τί δέν εξιστόρησε τόν 
τής Σάμου τώ 1824;διόόι δέν παρευρέθη, ώς 
λεγει, ή διότι δέν ειχεν εις τούτο συμφέρον ; Διά τι 
δέ είς τόν τής Τενέδου τώ 1822 μή παρευρεθείς αυ
τόν έξιστόρ-ησεν; ίνα τόν Κανάρην συκοφαντήση 
ατιμον, διά τι νά έξιστορήση αύτόν κατά τήν τού 
Ν. Βρατζάνου εκθεσιν (περί' ής άμφιβάλλομεν, άν 
εχη τοιαύτην άνά χε'ιράς) καί νά μή ζητήσή νά 
λάβή πληροφορίας καί παρ'άλλων, ιδίως δέ'τών 

.περί τον y' ^·

γολικόν κόλπον εκστρατείαν,^ εν η^παρευρεθη, 
έξιστορήση παρέλειψε’ οιότι ίσως οεν ηδυνατο ν'- 
έπιδεά έαυτόν ; τήν §’ είς Άλξανδρειαν 
έν ή δέν παρευρέθη, έν έκτάσει^ιει^ιται 
ξη,'δτι είναι τού Κανάρη αντάξιος 
©έρον; διο έν τώ Β. Τόμω λεγει, ο^ι ο , .. 
Ιδστις έρωτηθείς'είπεν δτι δέν ενθυμείται να εκαμεν 
αύτώ ποτέ περί τούτου δμιλίαν) τω ειπεν » αν,συν- 
ομε ! (κατά Νικόδημον) ειχόν σε σύντροφον, αφεύ- 
κτως ήθέλαμεν φέρει τό αποτέλεσμα». Περί δε 
τής πυρποληθείσης Κορβέτας ύπο τού Κανάρη τόί 
1823 έν'Αγία Μαρίνα λέγει, οτι διαβέβαΐώ από. 
στόματος τοϋ Κανάρη άκούσας, οτι ο Κανάρη·, δεν 
έκαυσεν ! Έγώ μέν λέγω δλως το ενάντιον, οηλο- 
νότι ό Κανάρης ών πληγωμένος έν τή χειρ'- κ.αΐ^ νά 
άναβαίνη αή δυνάμενος, έμεινεν έν τή λέμβω και εν 
αύτή ών διεύθυνεν, έπομένως και το πυρποληθεν 
κορβετον είναι έργον τού Κανάρη. 'Ο όε Νικόδημος 
λεγει, ότι δ Κανάρης μήν ών έντω πυρπολικά), αλ’λ 
έν τή λέμβω δέν διεύθυνεν άρα καί τό πυρποληθεν 
κορβετον δεν είναι έργον τού Κανάρη" άρα λεγων 
ο Κανάρης, ότι έν 'Αγία Μαρίνα έκαυσε κορβετον 
ψεύδεται- ποιος λοιπόν λέγει αλήθειαν, ό Κανάρης 
ο άλτηθώς πυρπολήσας, ή δ παραλογιζόμενος Νικό
δημος ο Θεωρών τόν Κανάρην φόρτωμα (σαβοΰραν) 
τής λέμβου; πόθεν δ’ άλλοθεν όρμώμονος δ Νικό
δημος λέγει ταύτα, ή έκ κακοβουλίας; (‘ά)

Είς ταύτα δέ μή ευχαριστούμενος δ Νικόδημος α
γωνίζεται νά προσάψη αύτώ καί άλίλας κατηγο
ρίας έν σελίδι 570 τού Α. Τόμου λέγων, « δτι δ 
Κουντουριωτης άπέσπασε τόν Κανάρην από τούς 
Ψαριανούς, ίνα μηδένιση αυτούς. « ‘Ημείς βεβαίως 
δέν έχομεν νά ζητήσωμεν ένταύθα, άν τούτο έπρα- 
ξεν δ Κουντουριώτης καί πράξας είς τούτο άπέολε- 
πεν, άλλ’ άν αύτη ή κατά τού Κανάρη κατηγορία 
ήναι δίκαια, ή άδικος ; ’Εάν τά έν σελίδι 64 τών 
άπομνημονευμάτων περί εαυτού είρημένα (» δτι δ 
Νικόδημος είναι άξιος έπαίνου είπών, δτι δέν δου- 
λευ?ι του τωκ άλλσ. τδ έθνος του
καί δτι θέλει ακολουθήσει τον Μιαούλην, δστις τρέ
χει κατά τού εχθρού ») περιποιώσιν αύτώ (τω Νι- 
κοδημω) τιμήν, διά τί περιποιοΰσιν ατιμίαν τω Κα
νάρη θελήσαντι ύπδ τόν Μιαούλην νά ύπτρετήση 
τό έθνος του; πόθεν άλλοθεν δρμώμενος ,6 Νικό
δημος αποκαλών τήν αύτήν πράξιν δι’ έαυτόν μέν 
καλήν, έντιμον, διά δέ τόν Κανάρην κακήν, ατιμον ; 
πόθεν άλλοθεν πίπτει είς άντίφασιν, ή έ| έθελοκα- 
κίας ; "Οτι δέ ταύτα είναι επινοήματα (οίουδήποτε), 
έπομένως ψευδή καί συκοφαντίαι κατά τού νοουάρ- 
χου τών Ψαρών, άποδεικνυει καί ό Γόρδων έγκω- 
μιάζων αύτόν διά τήν φιλοπατρίαν καί τάς άλλας 
του άρετάς, και δ Νικόδημος μαθών τούτο παρ’ έ- 
μού έδικαιου τόν Γόρδονα, νύν δέ, ίνα έπαίνέση ε
αυτόν συκοφαντεί τόν ναύαρχον ’ Τοιαύται δμως φρά
σεις ήταν αδύνατον νά προφερθώσιν από τόν Νικόδη
μον πρός τόν ναύαρχον τών Ψ'αρών διότι μεγίστπν 
ίσχυν έχων ήθελεν άποβάλει αύτόν αύθωρεί έκ 
τού πυρπολικού καί αντικαταστήσει δι’ άλλου· δι
ότι ώς τόν Νικόδημον ύπήρχον πλεΤστοι Ψαριανοί. 
Οτι δέ τά υπό, Νικοδήμου είρημένα είναι ψευδή,, 

επιβεβαιοΐ καί ο Ν. Βρατζάνος, δστις έν τή αυτή 
εκστρατεία διευθύνων πυρπολικόν διετάχθη ύπό τού 
ναυάρχου^ τών Ψαρών νά πλεύση καί ' ταχ&ή υπό 
^ον Μιαούλην πρός καταδίωξιν τού εχθρού. ’Επειδή 
λοιπόν έν τή αύτή έκστρατεία καί τή αύτή εποχή 

•ατάχθη 0 Βρατζάνος υπό τού ναυάρχου τών 
Ιαρών, ώς ό ίδιος δμολογεϋ, ήτο δυνατόν o’ Ν. ’Α

ποστολής, ναύαρχος τών Ψαρών, τόν μέν Ν. Βρα- 
τ ανον να διατάξη νά ταχθή υπό τόν Μιαούλην πρός 

ιωξιν τού εχθρού, τόν δέ Νικόδημον ν’ άπο-

Και περί τοϋ πυρπολισμοΰ κορβε'του έν Αγία Μα- 
ά'~όν υπ° τ'™ °‘ τ°τε παρόντες ίιαψιόίουσι τόν
λαδίοΓ λέγοντες, όσα καί ήμεΐς έν τοΐς φυλ-

, _ ‘ί Ψ-ων, μέ τήν διαφοράν μόνον, ότι έπΐ τοϋ Μαρ- 
, ϊ°υ ήτο ό Γ. Τσαμπαρλής έν τή πρώρα, ό Δ· Δομεστίνης 

° liaa^T<x^ έν τω π/Λαλίω’ πυρπολ’ο- 
το-κορβέταν δέν έβοβισθη· διότι τά υδκτα ήσχν

τών πυρπολησάντων 
Δ. Παπανικολή καί 
δτι καί οί δύο έπυρ- 
ή άντίφασις δέν προ: 

δίδει τήν περί τούτου διηγησιν αύτού μεροληπτικήν 
καί έπομένως ψευδή ; είναι ή διήγησις αύτη άπλή 
τ,ών γεγονότων έξιστόρησις, ώς ό Νικόδημος έγκαυ- 
χάται, ή είναι διαστροφή αυτών υπό φθόνου καί 
πάθους προερχομένη ;

’Απολογούμενος δ’ είς τάς κατηγορίας, άς τό έ
καμαν διότι δέν είπεν δσα έπρεπεν υπέρ τού Πα- 
πανικολή περί τής έν τώ Γέροντί (1) ναυμαχίας, 
δτι δηλαδή έσωσε τήν 'Ελλάδα κατ’ εκείνην τήν η
μέραν ■ λέγει δτι τούτο δέν έπραξε· διότι δέν ήδύ- 
νατο ν’ άποδώση τήν σωτηρίαν είς έν άτομον. Δι’ αυ
τόν λοιπόν τόν λόγον τό υπό τού ναυάρχου τών 
Ψαρών Ν. Αποστόλη τώ Δ. Παπανικολή δοθέν 
άποδείκτικύν μ.ετεποίησεν ; ή μεταποίησις ό’’α:υτ·η 
άποδείκνυται έκ τής άντιπαραθέσεως τού γνησίου 
(οπερ '(ΐι^εΐς εν τω έλεγκτικώ συνεδρίω ευρόντες έν 
σελίδι 31 τού δευτέρου ημών φυλλαδίου έδημοσι- 
εύσαμεν και ό Νικόδημος έξ ημών παραλαβών κα- 
τεχώρισεν έν σελίδι 553 τού Α. Τόμου) πρός τό 
παρά Νικοδημω. Καί τό μέν γνήσιον έχει c έτρεψέν 
είς φυγήν και έπεστρεψεν φερων τό πυρπολικόν του 
ζημιωμένου», τό δέ παρά Νικοδημω «έτρεψαν είς 
φυγήν και έπεστρεψεν δμως τό πυρπολικόν του ζη- 
μιωμενον» ό έστιν ο Νικόδημος, ίνα συμπεριλάβη 
εαυτόν, μετεποίησε το ετρεψεν εις ετρεψαν ουτω δέ 
ποιήσας έαυτόν συναίτιον τής τού έχΟροΰ τροπής είς 
φυγήν -δείκνυσιν έαυτόν άνώτερον τού Παπανικολή· 
διότι ό μέν ΙΙαπανικολής δείκνυται διά τής λέξεως 
«καί έπεστρεψεν» δτι δέν έκαρτέρησεν είς τήν τού 
εχθρού καταδίωξιν, ό δέ Νικόδημος δέν έπανήλθε 
μ=,τ αυτοϋ, αλλ έμεινε τόν εχθρικόν στόλον κατα- 
διωκων. Καί αύθις τό μέν γνήσιον έχει » μέ τήν 
συνήθη του άκράτητον ορμήν,» τό δέ παρά Νικο- 
δημω « με την συνήθη ορμήν-» ίνα κρύψη τήν τού 
Παπανικολή υπερβάλλουσαν άνδρίαν. Καί αίιθις τό 
μέν γνήσιον έχει» κατά τών τακτικώς άποπλεόν- 
των Τούρκων, « ο Νικοδήμος μεταπονήσας ένταύθα 
την έπιθεσιν^είς φυγήν σμικρύνει τήν τού Παπανί- 
ζολή ήρωϊκην πράξιν· διότι ή. μέν πρός έπετιθέ- 
μενον εχθρόν έπιθεσις υποθέτουσα τόλμην καί άν
δρίαν τού έχθρού, υπεραυξάνει ή μάλλον είπεΐν. δι
πλασιάζει^ τήν τόλμην καί τήν άνδρίαν τού Παπανι- 
κολή, ή ~δέ πρός φεύγοντα έχθρόν έπίθεσις έλαττό- 
νε', ή μάλλον μηδενίζει αύτάς. Καί αυθις τό γνή
σιον έχει « ή μάλλον άρπάξας τήν παντελή ποός 
τ0Οΐ ■ ^λληνας νίκην από τάς χειρας τών Τούρ- 

( (Ο Πληροφορίαι-προφορικαί κ5!). έ'γγρκφοι συμπολιτών 
•«μων επυιυροΰσιν, δτι ό Παππάνικολής έν τή τοΰ Γίροντος 
ναυμαχώ ιόρμησε κατά τοϋ έχθροϋ πριν ή-δώση τό σημεΐον 

■ ο Γ.άναρχος τών Ψαρών καί έτελείωσε τό έργον, τουτέστιν 
ετρεψεν είς ^φυγήν τόν εχθρικόν στόλον καί κατετρόμαξεν 
«υτο,ν πμν η φθάσρ ό Νικόδημος.

μώντος νά έπιβή είς πυρπολικόν, ό όε ΙΙαπανικολής 
υποπλοίαρχος έν τώ τοΰ A. 1 · ’Αποστολή πλοιω ή· 
ρωτήθη παρά τοΰ θείου του_Ν. ’Αποστόλη άν πη- 
γαίνη;είς·τό. πυρπολικόν, καί ειπεν δτι πηγαίνω, του; 
ανθρώπους μου δμως θέλω νά εκλέξω έγώ ό ίδιος· 
ουτω δ’ εκλέξας αύτούς, ώς οί έκεϊ παρόντες όμο- 
λογούσι καί δ ίδιος ζών έβεβαίου καί τό ήμερολό- 
γιόν του έπικυροΐ καί ό του πυρπολικού του κατά
λογος, έπέβ η είς τό πυρπολικόν.

‘Ο Νικόδημος έν μέν τή 15 σελίδι τών άπομνη
μονευμάτων του λεγει» οτι ό Γ. Καλαφάτης έκόλ- 
λησε τό πυρπολικόν του είς τό δίκροτον, άλλά μετά 
τό λύσιμον τοΰ προτόνου (δηλ. πλαγιοδέτου) άπε- 
μακρύνθ η άπό τό δίκροτον « τούτο δέ λέγων ό- 
μολογεί, δτι ο Δ. ΙΙαπανικολής μόνος έ'καυσεν τό 
δίκροτον, αύτό τοΰτο ομολογοΰσιν άπαντες οί έκει 
παρευρεθέντες μέ τήν διαφοράν μόνον, δτι τό τοΰ 
Καλαφάτη πυρπολικόν δέν έκόλλησεν, άλλά έκάη 
άκκίρως καί άνωφελώς. ’Εν δέ τή σελίδι 204 τόΰ 
Α. Τόμου λέγων» δτι άπέστειλαν συγχρόνως κατά 
τάς διαταγάς τής διοικήσεως πρός αύτήν καί τους 
καταλόγους τών πληρωμάτων 
τό δίκροτον είς Έρεσσόν, του 
του Καλαφάτη» άποφαίνεται, 
πόλησαν τό δίκροτον. Αυτή δ’
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ώς ό ί'δ'.ος Νικόδημος νά λέγη άποτολ[Αα ·, Κανάρ-ην
. . <S t -«ΐχ/-, rt χ. e » . · '

τάς άνοιιδεΐς 
Α-λλ’ έστω, δτι έδώκαμεν 

ς εί μέν έμ- 
elvoct τίμιου καί χρηστοήθους άνύρδς 

πεται ή κοινωνία ·, 
' ΐς ηθών και τιμή τω Νικοδήμω 

ν’ άποδοΘή; εί δέ μή έμπιστευτικώς, τινί τρόποι ή- 
δυνάμεθα πληροφορίας νά λάβωμεν ·, έξ ιδίας άντι- 
λήψεως ή έκ παραδόσεως; είμέν μή έξ ιδίας (διότι 
ή ηλικία ημών εις τούτο δεν συνεχώρει) ώλλ’έκ πα
ραδόσεως, από ποιον άλλον πάρεξ από τον σοφόν 
περί τάς κατηγορίας καί συκοφαντίας Νικόδημον ! 
είδε μή έξ αύτοΰ, αλλά παρ’ άλλων έλάβομεν, τις ή 
χρεία νά ζητήσωμέν νά πείσωμεν αύτόν φιλοσοφικώς, 
έπιστημονικώς, φιλολογικώς, «άφ’ .ου ημείς δέν έ- 
πεισΘημεν ; διότι άν έπειδόμεδα, τις ή χρεία νά ζη - 
τήσωμεν νά πείσωμεν αύτόν εις δημοσίευα ιν, ά® ου 
προ αύτοΰ έγράψαμεν καί νά γράψωμεν ήδυνάμεθα ; 
καθ’ άς δ’ έσχηματίσαμεν πεποιθήσεις περί Κανάρή, 
κατ’ αύτάς καί 'έγράψαμεν, δι’ ά; δμως ό Νικόδημος 
κατηγορεί ημάς λέγων » δτι τον Κανάρην καί τά 
Ψαρά θεωροΰμεν έ'ν καί τό αύτό. » Είναι αληθές, 
δτι ή των εθνών ιστορία μνημονεύει κατηγορίας και 
κατηγορίας βαρείας κατά τών μεγάλων άνδρών αύ- 
τών καί νομίζομεν, δτι φθονερόν υπάρχει φύσει τώ 
άνθρώπω, δεν είναι λοιπόν παράδοξον τοιοότου είδους 
κατηγορίαι καί κατά του, Κανάρη νά έπενοήθησαν. 
Ούδείς δμως άπετόλμησεν νά δείξη αύτόν άτιμον, 
νά παραστήση προδότην καί τά τούτοις δμοια, εΐμή 
μόνος ο Νικόδημος ! καί μόνος ούτος! "Ολοι οι συμ- 
πολΐται ημών συνδιαίΛέγονται μετ’άλλήλων καί 
περί του άγώνος κρίνοντες, έπικρίνοντες καί κατακρί- 
νοντες καί πράγματα καί πρόσωπα. Πολλάκις καί 
έγώ παρευρέθην έν τοιαόταις ομιλίαις καί παρά πολ
λών ήκουσα καί περί τών τελευταίων ημερών τών 
Ψαρών. Πολλάκις ήκουσα περί του Κανάρη παρά 
πλείστων, παρά τε’ τών έν τη λέμβω του ευρεθέντων 
καί παρ’ αύτοΰ του ίδιου, δλων συμφώνως έπιβεβαι- 
ούντων, δτι ό Κανάρης καί άλλοι πλοίαρχοι πυρπο
λικών, έν οις καί ό Νικόδημος, έλαβον απλώς άδειαν 
νά ύπάγωσιν μέ τάς λέμβους των πρός τό βόρειον 
μέρος τών Ψαρών μέ την παρατήρησιν, δτι άμα 
πνεύση άνεμος νά άναχωρήσωσιν αμέσως εις τά πυρ
πολικά των. Ό Κανάρης μέ την λέμβον του μετα- 
βάς έκ τοΰ ανατολικού μέρους τής νήσου ήλθεν εις 
τό τοΰ Μαρκάκη άζρωτήριον. Έκ τοΰ πλοΰ δέ κεκ- 
μηκότες έστάθησαν εκεί καί έφαγον ολίγον δ’ άνα- 
παυθέντες άπήλθον εκείθεν, πριν ή πλησιάση δ Τουρ
κικός στόλος εις τήν νήσον, εις τό τοΰ Μαστρογεώργη 
νησίδιον κείμενον δυτικώς, δθεν δ Κανάρης κατε- 
σκόπευε τον ερχόμενον εχθρικόν στόλον, δστίς πλη- 
σιάσας ήρξατο τον κανονοβολίσμόν. Ό Κανάρης

τρεΗ ...... ,
Τοί είρημενα αποοείκνυουσιν αριοηλως, οτι τα υπο 

τΟΰ Νικοδήμου κατά τοΰ Ναυάρχου τών Ψαρών εί- 
ηαένα είναι ψευδή καί αύτόχρημα συκοφαντία.

‘ Μεθ’ δλα δέ ταΰτα άποτολμα νά λέγη, δτι τάς 
<0ϋ Κ. Αποστόλη έκδουλεύσεις εξύμνησε καί τόν 
^,χνάρην έδικαίωσεν ! καί έν ώ λέγει μόνον ταΰτα, 
^οοσεπικατηγορεΐ ίνα υψώση εαυτόν λέγων κ δτι οί 
κατήγοροί του θεωροΰσι τόν Κανάρην καί τά Ψαρά 

καί τό αυτό. » "Οτι δέ καί αυτή ή κατηγορία 
§ίν είναι αληθής, άποδεικνύουσιν ήλιου φαεινότερου 
,-ά Φυλλάδιά μου έκδοθέντα έν ετει 1857 καί 1858. 
Jlovov δ’έν έλησμόνησα τότε νά προσθέσω, δτι εϊσί 
καί τινες παραφυάδες, οίτινες ομοίως τοΐς παρασί- 
τοΐς φυτοίς άπήλαυσαν τών αγώνων, τών Ουσιών καί 
ιών έργων τών άλλων Ψαριανών.

Λέγων δ’ ό Νικόδημος, δτι « οί Ψ'αριανοί κατέ
θεσαν τό λεπτόν των καί τό αίμα των », λέγει αλή
θειαν άδιάψευστον δέν λέγει δμως πόσα λεπτά,ή αύ- 
τός,ή δ Α. Μοναρχίδης συνεισέφερον, ή πόσα αίματα 
έχυσαν ! τουλάχιστον ή οικογένεια ημών προσέφερεν 
εκτός μικρών μεγάλα πλοία οκτώ, 6 πολεμικά καί 
δύο πυρπολικά, δηλονότι 4 δ πατρικός μου οίκος, 2 
πολεμικά καί 2 πυρπολικά, δ οίκος του θείου μου 
Ν· Χ· Α Κοτζιά έν πολεμικόν, δ τοΰ θείου μου X. 
I. Κοτζιά έν, δ τοΰ Γ. X. Δ. Κοτζιά έν καί δ τοΰ 
Δ. Ν. Κοτζιά έν έκτος δ’ αυτών χρήματα είς· εκ
στρατείας καί συνεισφοράς, αίματα δ’ ούκ ολίγα καί 
άνδρας άνδραγαθήσαντα“ τόν Δημήτριον καί Κων
σταντίνον X. Γ. Κοτζιά, τόν μέν έν Κρήτη, τόν δέ 
έν ΙΙάτραις, Σάμω καί άίΛαχοΰ, τόν Δ. X. I. Κο
τζιά έν Κω καί άλλαχοΰ, τόν Δ. Γ. X. Δ. Κοτζιά 
ήρωϊκώς έν τω τών Ψαρών Παλαιοκάστρω άποθα- 
νόντα καί λοιπούς. Τό περιαιχτολογεϊν δμως είναι 
μάταιον. Έρωτώμεν δέ μόνον πόσας άμοιβάς δ οί
κος ημών έλαβεν καί οί άλλοι, οί δποϊοι καί πλοία 
προσέφερον καί χρήματα καί αίματα έχυσαν καί άν
δρας μέγ’ άνδραγαθήσαντας άνέόειξαν ·, άλλοι έχυσαν 
αίματα καί τά στήθη των προέτειναν, άλλοι δέ με
γάλα έπραξαν,χαί άλλοι ούτε χρήματα, ούτε, πλοία 
ούτε σώματα Θυσιάσάντες καί άμοιβάς έλαβον καί 
βαθμούς καί αξιώματα, οία ούδείς τών μεγάλα θυ- 
σιασάντων ’καί άνδραγαθησάντων έλαβεν.

'Ο Κ. Νικόδημος ύπέμ.νησεν, ώς φαίνεται, δτι οί 
Ψαριανοί κατέθεσαν τό λεπτόν των καί έχυσαν τό 
αιμά των, ίνα ξύση τάς πληγάς τοσούτων συμπολι
τών του ! Ό Νικόδημος ούδέποτε άποβλέπων εις 
καλόν άλλ’εις τό κακόν πάντοτε τήν διάνοιαν του 
θτρέφων έπινοεΐ κατηγορίας, συκοφαντίας και τά 
τούτοις δμοια, καί έν σελίδι 219 τοΰ Α'. Τόμου διη
γούμενος « δτι ήτο εταιρία της, ήτις διωργάνιζέ τι.. 
Επί τέλους εις τών έταιριστών (κατά Νικόδημον δ 

Κ- Κανάρης) κατήγγειλεν αύτήν εις τόν Ν. X. Δ. 
Κοντζιάν καί Ν· ’Αποστολήν. Σκοπός ΐής εταιρίας 
ήτο νά λάβωσίν οί έταιρισταί τήν τοπικήν αρχήν εις 
Χέϊρας, νά δίορίζωσιν έξ αύτών βουλευτάς, ναύαρχον, 
πλοιάρχους τών πολεμικών πλοίων, καί νά πέμπώσί 
παραστάτας,. πληρεξουσίους. » «Καί άν δέν έπροδί- 
δετο ή έταφία αυτή, ήτο αδύνατον νά έπιτύχη τοΰ 
σκοπουμένου· διότι δ λαός τών ψαρών, δέν ήθελε 
ποτέ, συγχώρηση νά περιέλθη ή εξουσία εις χεΐρας 
Ανθρώπων, τους δποίους δέν έσέβετο καί δέν ήγάπα· 
°εν ήθίλέ' συγχωρήσει νά ίδη τους ιδιοκτήτας τών 
πλοίων άποβαλλομένους· ώςε ήθελεν έμποδίσει τοΰτο.»

’Επειδή τούτου γιγνομένου (άν καί δεν εΐχεν ολως 
°ύτω) θάέπήρχετο ή τών Ψαρών καταστροφή καί 

τής 'Ελλάδος, άποδεικνύει αύτός δ Νικόδημος 
τοι μή πιστεύων, δτι είς άνθρωπΰς δύναται νά 

*^ήθ.η σωτήρ !) τόν Κανάρην σωτήρα των Ψαρών 
καί τής Ελλάδος· χάριν δμως τής αλήθειας πρεπει 

όμολογηθή, δτι δ. Κανάρης δέν ήτο έτάιριστής· 
^π εναντίας μάλιστα παρακληθεις ύπο τών εταΐρι- 
στών, ώς λέγεται, νά γίνη μέλος, τής έκλεχθησομέ- 

τοπικής άρχής μετ’αποστροφής άπεποιηθη. Ο
· -Νϊκόδημ.ος δμ®ς καί τοι γνωρίζων τους εταιρίςας 

5τ°ν τήν εταιρίαν διοργανισαντα, ουτ εφανερωσεν 
Στιγμάτισαν, άλλ’ έζήτησε συκοφαντίσας τόν

, .' νά στιγματίση καί κηλιδώση ώς αύτήν 
δήθεν καταγγείλαντα, χωρ’ς καί νά απόδειξη, δτι δ 
Κανάρης αύτήν κατήγγειλεν! Οί δ’ άρχοντες μετά 1 Ταρσανάν μέρος κείμενον 
τήν τής εταιρίας άνακάλυψιν ύπολαβόντες αρχηγούς 
αυτής τόν Γ. Καλαφάτην καί Ν- Λουμάκην (διότι 
ουτοι έδεικνυντο έν τώ φανερώ) άπέστειλαν αύτούς 
βουλευτάς και τήν αρχήν παρατείνοντες διέλυσαν 
τήν εταιρίαν.

Ο Νικόδημός στρέφει καί ενταύθα τά βέλη τοΰ 
φθόνου καί τοΰ πάθους εμμέσως μέν κατα τοΰ Κα
νάρη, αμέσως δε καθ’ ήμών Κ ύπενθυμίζων τάς κατ’ 
αύτόν τρομεράς έκείνας πληροφορίας, άς έδώκάμεν 
αύτώ περί τοΰ Κανάρη διά τήν καταστροφήν τών 
Ψαρών. » Ό τρόπος δμως ούτος αύτοΰ ύποκρύπτων 
αύτάς καί επομένως α τρομεράς a παριστών, καί τοι 
μή ουσάς, έξ άλλου δέ μόνον ύπομνήσας, αρκεί πρός 
άνακάλυψιν τής πρός έκδίκησιν προθέσεώς του. Αλλά 
διά τί τό μέν « τρομερόν» έμνημόνευσε, τό δέ 
πράγμα άπεσιώπησεν ; διά τί νά μή άναφέρη τό 
πράγμα καί ούτω ν’άπαλλάξη τούλάχιστον τόν Κα
νάρην τής βαρείας ύπονοίας, άφ’ου μάλιστα λέγει, 
δτι δέν παρεδέχθη αύτάς; μή παραδεχθείς δέ, διά 
τί ύπέμνησεν ·, ’Επειδή δέ ένδέχεται νά μείνη ύπό- 
νοιά τις περί Κανάρη, δτι τω ’όντι έπραξέ τι κακόν, 
ήξιώσαμεν νά έ’μβωμεν εις συζήτησιν, άλλως περί 
ήμών ήθέλαμεν ρίψει κατά πρόσωπον 
ταύτας ψευδολογίας του. ’. 
πληροφορίας· τίνί δέ τρόπω έδώκάμεν ·, 
πιστευτικώς, r— — --------- '
νά φανερόνη ·, ουτω δέν άνατρ 
άλλιά πού χρηστότη

έζήτησε νά προχωρήση πρός τό κανονοβολούμενον 
μέρος, δέν ήδυνήθη δμως νά προβη εΐμή εως εις τον 

βορειότερον τοΰ νησιδίου 
τού Μαστρογεώργη· κατά τήν όιαβασιν του δ ήκου- 
σεν άπό μίαν φρεγάταν, δτι οί Τούρκοι ειχον αποφα- 
σιν ν’ άποβώσιν, ώς καί άπέβησαν ο δε Κανάρης μή 
δυνάμενος νά προχωρήση μηδέ νά σταθή, έπέστρεψεν 
έκ τοΰ δυτικοΰ μέρους τής νήσου εις το έν τή πολει 
σταθμεΰον πυρπολικόν του.

Έκ τών εΐρημένων άποδείκνυται, ότι ό Κανάρης 
μετέβη μέ τήν λέμβον του εις τό βόρειον μέρος τής 
νήσου, δτι διαταγήν έντινι ώρισμένω μέρει νά ςάθή 
δέν έλαβεν, άλλ’ άπλώς άδειαν είς όποιον μέρος ή
θελε νά μ.ετα.6τι καί σταθή, δτι έν τω τοΰ Μαρκάκη 
άκρωτηρίω τήν προτεραίαν τής τού εχθρικού στόλου 
έλεύσεως έστάθη και μετ’ ού πολύ άνεχώρησεν, ότι 
κατά τόν κανονοβολίσμόν προύχώρησε μέχρι τοΰ 
Ταρσανά καί έκεΐθεν έπανήλθεν έκ τοΰ δυτικοΰ τής 
νήσου εις τό έν τή πόλει πυρπολικόν του.

Εντεύθεν γίνεται ήλιου φαεινότερου, δτι περί Κα- 
υάρη ούτε κ τρομερά » πληροφορία ούτε « τρομερά » 
κατηγορία δύναται νά λάβη χώραν καί νά έπινοηθή, 
άς υπούλως ό Κ. Νικόδημος προσάπτει αύτώ. ’Επειδή 
λοιπόν δ Κανάρης δέν είχε διαταγήν νά σταθή έν 
ώρισμένω τόπω, ώς απεδείχθη, δέν δύναται νά προ- 
σαφθή αύτώ καί κατηγορία τις περί λειποταξίας ε
πομένως καί περί καταστροφής τών ’Ψαρών ένεκα 
λειποταξίας, άν ήτο δυνατόν καί ή ύποχώρησις λει- 
ποταξία νά κληθή καί επομένως καταστροφή ένεκα 
λειποταξίας! ούτω λοιπόν καί « τό τρομερόν » κατά 
Νικόδημον δειχθέν δλως εξαφανίζεται. Ό Νικόδη
μος ζητών νά εύρη ύλην κατηγορίας κατά τοΰ Κα
νάρη όέν έπαυε διανοούμενος, έρωτών καί άνακρίνων. 
Ιδίως δέ τους έν τή λέμβω τοΰ Κανάρη τότε εύρε- 
Οέντας, ώς τοΰτο έμάθομεν έξ άνακριθέντων ύπ1 αυ
τού, ίνα μαθών, ώς έκ τών ανακρίσεων του άπουεί- 
κνυται, έξαγάγη και στηρίξη τάς δύο ταύτας ανυ
πάρκτους, ή μάλθων ειπειν,γελοίας, ώς άποδείκνυται^ 
κατηγορίας. Μή δυνηθείς δμως, ώς φαίνεται, νά έ
πιτύχη τού σκοπουμένου καί αύτόν νά έκδικηθή, 

- ί έστρεψε τά βέλη τής έκδικήσεως καθ’ ήμών λέγων 
) I ff δτι δήθεν ήμεΐς δέν ήδυνήθημεν νά πείσωμεν νά 
; παραδεχθή αύτάς »· δσα δέν φθάνει ή Άλεποΰ, κατά 

τήν δημώδη, παροιμίαν, τά κάμνει κρεμαστάρια. 
Τοίαΰτα λέγων καθίσταται τω όντι γέλωτός τε άμα 
καί λύπης άξιος· οί δ’ άναγνώσται άς κρίνωσιν, άν 
ήμεΐς ήδικήσαμεν αύτόν, ή αύτός εαυτόν ήδίκησε 
τηΛικαύτας κατηγορίας καί συκοφαντίας καθ’ήμών 
έκτοξεύων- ά; κρίνωσιν άν αύτόν ήμεΐς άδικώμεν, ή 
αυτός εαυτόν άδική δείκνύς εαυτόν έμπαθέστατον 
και φιλεκόικωτατον, ώς,οί γινώσκοντες αύτόν δαο- 
λογοΰσι- διότι αύτός άπό 50 καί 60 ετών μνησικα- 
κών εκδικείται κατά τό αξίωμα, απόρροια δν τής 
φύσεώς του, καί δπερ ήμεΐς έν τή οικία ενός συμπο
λίτου ήμών μετ’αποστροφής ήκούσαμεν κ τόν έχθοόν 
σου καιροφυλάκτεί καί δταν εύρης ευκαιρίαν πνίξε 
τον »· εύρε λοιπον εύκαιρίαν νά πνίξη μετά τοΰ Κα
νάρη και έμε· διότι μέ θεωρεί πρόσκομμα τών πο
λιτικών σκοπών του- ήπατήθη όμως τά μέγιστα’ 
διότι τό ύόωρ, δπερ διά τοΰ πήχεώς του (δι’ου ή- 
πείλεί νά καταμέτρηση τόν Κανάρην) κατεμέτρησεν> 
ήτο ανεπαρκές.

Συκοφαντών δέ καί τόν θειον μου Ν. X. Δ. Κο- 
τζιάν καί τόν Ν. ’Αποστολήν διά τήν άπό τών 
Ψαριανών πραγμάτιον άπομάκρυνσιν αύτών, διατί 
δέν άνέφερε καί τά αίτια τής τούτων άπομα- 
κρύνσεως; διά τί απεκρυψε τά αίτια, τά προ- 
καλέσαντα τήν εχθρικήν θέσιν τής τότε Διοικήσεω- 
πρός τήν πρό τής καταστροφής των Ψαρών βου
λήν ; διά τί δέν εξιστόρησε τά τήν αποτυχίαν τής 
πολιορκίας τής Εύβοιας προκαλέσαντα αίτια; δ·ά 
τι' δέν άπεκάλυψε τά αίτια τής δυσμενούς θέσεω- 
τώνΨαρών^καί τής 'Ύδρας πρός άλλήλας; διά τί 
έκρυψε τά αίτια, τά προκαλέσαντα τήν είς Τσαν 
ταρλί εκστρατείαν, τήν είσχωρήσασαν καί έπικρα 
τησασαν διαίρεσιν είς ψ^αρά, τήν διαφωνίαν Χΐ'; 
των τής υπερασπίσεως μέσων, καί τέλος τήν τών
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κροτον· διότι ουτω συνέφερε τότε· μετά ταυra ό
μως ή έζΘεσις αυτή περί Πιπίνου δέν επεζυρώΘη 
ώς και εκείνη περί Κωσταντή Ψαριανού (δηλ. του 
Ν.κοόήμου)· διότι οί έκ του σύνεγγυς τά πράγματα 
γνωρίσαντες ήκυρωσαν τάς φήμας, έφ’ ών at έκΘέ- 
σεις, έσττριζοντο. Τω δέ 1825 έδόύ'η αΰτω πυρπο
λικός καλούμενον Πάτρια· αχρήστου δέ τούτου ον- 
τος έόόθη αύτω έτερον, δπερ μή πυρποληΘέν μέχρι 

] αθάνατον υπό των συμ- 
πολ^ών του. Και άν ο Νικόδημος ούδέν κατόρθωμα 
νά επίδειξη δυναται, ωκοδόμησεν δμως εν Αίγίνη 
ανεμόμυλόν, μετά ταύτα έναυπήγησε πλοΐον καί έν 
Εύβοίι^ ήγόρασε κτήματα· τω δέ 1829 εις τόν Α. 
Μαυροκορδάτον προσκολλτΘείς διωρίσθη υπ’ αύτοΰ 
διευθυντής τοΰ Κύμβρου εις τήν εκστρατείαν τής 
Ναύπακτου, μετέπειτα εις τον ναύσταθμον και μετ’ 
ού πολύ έλαβε καί βαθμόν άνώτερον του Δ. Παπ- 
πανιζολή. Ποιος δμως ήθελε πιστεύσει άκούων, δτι 
ο ταπείνοφρων Νικόδημος έζήτησε νά σφετερίσθή το 
υπό^ του Καναρ-η έν Τενέδω πυρποληθέν δίκροτον ! 
Και όμως είναι αληθές, δτι φίλος τις τού Κανάρη 
δια τής εφημερίδας άφήοεσ5 το5το τοΰ ]χιΧ0§ή.. 
μου, οςτις ν απαντήση δέν έτόλμησεν, ειπεν δμως, 
ως λέγεται,^ κ τις τούτο λέγει; » Ποιος ο’ αυθις δέν 
Οελει απορήσει, άκούων, δτι δ Νικόδημος μεταβάς 
εσχάτως εις Σύρον ί'ν’ άποτρέψη τούς συμπολίτας 
του του να δημοσιεύσωσι τήν κατά των υπομνημά
των του αποδοκιμασίαν, διέδωκε διά των συγγενών 
του, οτι θελει γίνη, ή γεν6μενος πρωθυπουργός καί 
υπουργός ,των ναυτικών θέλει δώσει θέσεις, βαθμούς 
και λοιπά., Εκτός τοΰ Α. Κεφάλα καί Ν. Αου- 
μακη πεισθεντων καί τάς ύπογραφάς των άποσυ- 
ραντων ολοι οι λοιποί τόν κατεφρόνησαν.

......... ||;Γ ιι ιιιΊμγ·ι>ί ιιι

Τά εΐρτμένα απέδειξαν, δσα εϊπομεν περί οώτο~ 
των λόγων καί τών έργων του’ εί'πομεν ταύτα ρ’ 
βαθεΐαν τής ψυχής ημών λύπην ήναγκάσΟηυ.Ην 
μως εις τοΰτο ύπ’αύτοΰ προκληθέντες.

Πολλά παραλείποντες παραττρούμεν, δτι 5σα - 
Νικόδημος έν σελίδι 104 καί 105 του περί χο,-^ 
σκευής υπομνήματος λέγει « οτι οηλονότι εφεύρες, 
μπουκαπόρτας, τήν θυρίοα καί πίλεϊστα άλλα» 
ψεύδονται υπό τών συμπολιτών ημών διότι πάντσ. 
οί πυρπολισταί έγνώριζον δσα και αύτός, καί δτι έ- 
καστος μετά τών σύν αύτω κατεσκεύαζε το πυρπο 
λικόν του.

Πρός τοιουτον δ’άνδρα ήτο ουνατόν νά εχωσιν 
συμπολΐταί του ύπόληψιν καί νά οώσωσΐ τάς ψήφους 
των, ώς δ ίδιος έν τω προλόγω τοΰ υπομνήματος του, 
καί έν τω 13 αριθμώ τοΰ Μέλλοντος τής ’Ανατολής 
ισχυρίζεται; ’Εάν έχη έπιστολάς, διά τί δέν δημο
σιεύει, δπως γίνωσι γνωστά τά ονόματα τών γρα_ 
ψάντων; διά τί δέν γνωστοποιεί καί τά ονόματα; 
τών υιών, οιτινες έπέπληξαν τούς πατέρας των τούς 
ύπογράψαντας τήν αποδοκιμασίαν ; Παράδοξον δ’δτι 
καί έμέ προσκαλεΐ μάρτυρα ί Έγώ προίδών τήν 
διαιρεσιν ζημιοΰσαν τόν συνοικισμόν καί σκεφθείς 
τινι τρόπω αύτή δύναται νά άπομακρυνθή εύρον εύ
λογον νά προτείνω εις τό ύπουργειον ύπ^ψηοίους 
άγωνίστάς έκ τών έν Σύρω, Χαλκίδι καί Νέαις Ψα- 
ροΐς, ώς καί έπρότείνα. Ό Σταματάρας άνευ προη- 

, γούμενης μετ’ έμοΰ συνενοήσεως, σύμφωνος εύρεθείς 
άνέφερεν έν τή μετά τοΰ Σίμου ομιλία του μεταξί) 
άλλων καί τόν Νικόδημον’ δ δέ Σιμός έπρότεινεν εί· 
τόν Νικόδτμον, δστις άπεποιήθη δι’ ούς αύτός γίνώ- 
σκει λόγους.

Τό ζήτημα δέ δέν είναι, άν ή Κυβέρνησις ή- 
θελεν αυτόν, ά,ν ούσης έκλογής έ?»ευθέρας ή§ύ- 
νατο νά έχη τάς ψήφους τών συμπολιτών του Καί 
τά πράγματα απέδειξαν, δτι ούδείς ποτέ άνέφερεν 
αύτόν έν τή τών πληρεξουσίων εκλογή τω 1843 
και έν τή τών βουλευτών τω 1844 καί 18·49. Καί. 
πώς ήτο δυνατόν νά έχωσιν ύπόληψιν εις αύτον ούΰεν 
ιερόν ούδέν οσιον έχοντα, άλλ’ άσυστόλως υβ’ρίζ'οντα, 

I συκοφαντοΰντα πάντα, ιδίως δέ τούς ύπογράψαντας

! Ιέροντος ναυμαχία 24 καί 29 Αύγούστου Ί824. Τή 
δε 24 Σεπτεμβρίου τοΰ αύτοΰ έτους έπυρπόλησε κορ
βέταν, ώς όιηγειται ό ίδιος έν σελίδι 6G τών άπομνη- 
μονευμ.άτων λεγων (( κολλησας τό πυρπολικόν του 
εις αύτήν (κορβέταν) διέδωκε τό πυρ εις τήν πυριτα- 
ποθηκην και ανερριφθη αυτανορος ομοΰ μ.έ τό πυρ
πολικόν, δέν έφάνη δέ ούδεν άλλα ίχνος τών δύο η
νωμένων πλοίων είμή μόνον τό κάτω μέρος τοΰ 
σκάφους του πυρπολικού καιόμενον. Εις τό άνέλπί- 
στον τοΰτο συμβάν οί πυρπολισταί μόλις ειχον κόψει 
τά σχοινιά τής λέμβου διά ν’ απομακρυνθώσιν ό πά
ταγος τής έκπυρσοκροτησεως ύψωσε τά κύματα καί 
τά έκσφενδονισθεντα τεμάχιά έπανέπιπτον επί τής 
θαλάσσης καί έπί τής λέμβου, άλλ’ οί πυρπολισταί 
διεσώθησαν εις τό πλοΐον του έκ Σπετσών Γκίκα 
Τσούπα.» Καθ’ ά; δμως έχομεν πληροφορίας συμπο
λιτών ήμών έζεΐ τότε εΰρεθέντων, δ Νικόδημος συν- 
εκρούσθη μετά τίνος έχθρικου πλοίου’ διότι κατ’ ε
κείνην την νύκτα ητο σκότος βαθύ" καί το μέν εχ
θρικόν πλοΐον βυθισθεν δεν έφάνη, τό δέ πυρπολικόν 
μόνον έφάνη καιόμενον, ώς καί δ ίδιος Νικόδημος 
επιβεβαιοΐ. Επειδή δμως δύο πλοίων συγκρουομένων 
τό μικρότερον καί άσθενέστερον βυθίζεται, γίνεται 
φανερόν, δτι τό βυθισθέν δέν ήτο κορβέταν αλλά 
πλοΐον κκί μικρότερον καί άσθενέστερον τοΰ πυρπολι
κού. Ο δε Νικόδημος λέγων, δτι τό κορβέταν δι’ 
έκπυρσοκροτησεως άνερρίφθη αύτανδρον δμοΰ μέ τό 
ήνωμενον πυρπολικόν, έξ έτερου δ’ δτι τό πυρπολι
κόν έφάνη καιόμενον, πίπτει εις άντίφασιν άποδει- 
κνυουσαν τά ειρημενα έπινενοημένα καί επομένως 
ψευδή,, ώς ψευδή είναι καί τά είρημένα « δτι τά έζ- 
σφενδονισθεντα τεμάχια έπανέπιπτον καί έπί τής λέμ
βου »· διότι τούτο άν συνέβαινε, καί ή λέμβος ή
θελε καταστραφή καί οι έν αύτή άνθρωποι, ή τού- 
λάχιστον πολλοί, θά έφονεύοντο καί έπληγώνοντο· 
ούδεν δμως τούτων, ώ τού θαύματος έγινεν! διό δι
καίως οί παρευρεθεντες καί τότε καί νύν έτι ισχυρί
ζονται. οτι το περί ού ο λόγος πλοΐον δέν ήτο κορβέ
ταν, άλλ’ άλλοι' μέν φορτηγού, άλλοι δέ γαλιώτα, 
άλλοι, λευκά καί άλλοι πλοΐον κατά φαντασίαν. Ό\κτυφλά ’όργανα καί’ελεεινά ’όντα» άποκαλοΰντα! 
Μιαουλης εκθετει, οτι εις Κωσταντής Ψαριανός έ-Ι Άρνούμενος δέ τήν τών Ψαρών άριστοκρατείαν 
π~^1ιο·Δσεν«εν Γ'°π £~0V" -θ ^ιαου^ή1’ εκθετει και I επι πραγμάτων καί ούχί έπί τίτλων στηριζομένην

___7 s. °Τί ° σ ίπ^ν0^ επυρπολησεν έν ετερον δί- I δέν λέγει, άν ποτέ εις τό τοΰ Πατσίτσα καφφενεΐον 
• είσήλθον, ή εις τό τής δημογεροντίας κατάστημα, ή 

εις τας τών προυχόντων συνελεύσεις; δέν υβρίζει 
τους συμπολίτας του λέγων, δτι διά τών υπομνη
μάτων του έδωκεν αύτοΐς, ό άγράμματος, ύπόληψιν 
και τίτλον ; δέν είναι γελοίος ισχυρι.ζόμενος, δτι οί 
άποκηρύξαντες τά υπομνήματα του άπώλεσαν τά 
δικαιωματά των ; περιέμενον παρ’ αύτοΰ νά μά- 
θωσίν οί άγωνισταί καί οί δικαιούχοι τά δίκαιώμα- 
τάτων έχοντες άνά χεΐρας έγγραφα τής διοιζή- 
σεως; περιέμενεν ό Κ. Κανάρης, ό Γ. Μανιάτης, 
ο Δ. Νικολάρας καί δσοι άλλοι έν Σάμω μετά τοΰ 
Κανάρη συνεπολέμησαν νά δικαΐωθώσι παρά τών 
υπομνημάτων τού Νικοδήμου; Τίνος καταδέχον
ται ^οί συμπολΐταί υμών νά γίνωσιν «’όργανα», ώς 
αυτους αποκαλεΐ ; βεβαίως ούδενός· έχοντες συν- 
είδησιν τών πράξεων καί τής αξίας των είναι τοΰ 
μεν καλού και τού αληθούς ύπέρμαχοί; τού δ’αι
σχρού καί τοΰ ψευδούς πολέμιοι. Συκοφαντεί τους 
συμπολίτας του, δτι ζητουσι τήν πολιτικήν του ύ- 
παρξιν^νά καταστρέψωσιν ! δέν λέγε< δέ ποιαν ποτέ 

ή έχει πολιτικήν ίίπαρξι,ν ; Συκοφαντεί τόν 
αναρην, οτι τον έπαυσε τής θέσεώςτου! δέν έ- 

.T0V ΖωΧ1ον Ι^άθη ποιος τόν έπαυσεν, 
ο, αναρης, η οί το£ Κανάρη προκάτοχοί τήν θέ- 
τώ Vv κ'ΧταΡ'ϊ'θσαν“εί ", δέν έρωτα ημάς, οιτινες 
rc9 ^3 μεσιτευσαντες είσηγάγομεν εις τόν Κανά- 

οστις έδωκεν αύτω, άν δέν «πατώμεθα, ζαί 
μ.σ ου, καθυστερουντας καί θέσιν, ώς καί τώ 1843 
^ιωρίσεν προσωρινόν διευθυντήν τοΰ ναυστάθμου ; 
γυκοφαντεΐ και ημάς, δτι μίκρορραδιουργίας έπιδι- 
“κομ^ν ^. ,δεν λεγει δμως, άν έζήτησα νά γίνω βου- 

η άλλοτε, ή πότε έγινα πρόσκομμα τών πο- 
( Επεται συνέχεια. )

Ψαρών καταστροφήν , Μνημονεύσας δε τον λογον ί Αίγαΐον καί τό Αρτεμίσιαν. Μετά δέ τήν τών Ψα- 
τού Καί’ρη καί τήν περί -έκπλεύσεως τού στόλου ί- ρών καταστροφήν εύρέθη έν τή τής Κώς καί τού 
δεαν του, διά τί άπεσίώπησε τόν εν τή τών πρου
χόντων συνελεύσει λόγον καί τήν ιδέαν του θείου 
|XQU ΖΟθί TWV όρΟώζ (PpoVOUVTCOV TCSpt τών TC^OlCOV 
έκπλεύσεως ; διά τί δέν άνέφερε τά αληθή αίτια 
του τών πλοίων άφοπλισμού, άλλ’ άναφέρει ώς αι
τίαν τήν μή έλευσιν τών συναδέλφων ήμών; ’Εάν 
ταΰτα τά ζητήματα έλυεν καί ήδύνατο, άν ήτο φι
λαλήθης, έξ άπαντος δέν ήθελε συκοφαντήσει τόν 
Οεΐόν μου καί τόν Ν. ’Αποστολήν διά τήν άπομά- 
κρυνσίν των, αλλά τά μέγιστα δικαιώσει καί επαι
νέσει. Αί ποιητικαί μεταφοραί είναι μέν καλαί, εις 
τήν ιστορίαν δμως άνοίκειαι. Ή άπόφασις τών Ψα
ριανών ήτο τώ δντι Αεωνίδε.ος καί άνωτέρα’ αυτή 
■δμως τά Ψαρά δέν έ'σωσεν. Ή γνώμη τό νά πο- 
λεμήσωσι τούς εχθρούς έπί τής νήσου δέν ήτο κοινή, 
■ώς λέγει ό Νικόδημος κρύπτων τήν άλήθειαν, άλλ’ 
ούδέ ώς έξ ενός στόματος προήλθεν. Ό Κ. Νικό
δημος γινώσκει καλώς τήν σωτήριον εκείνην τοΰ 
θείου μου καί τών όρθώς φρονούντων γνώμην, ήτίς 
όμως δυστυχώς δεν ίσχυσεν. Ταύτα δέ διά τί ό Νι
κόδημός άπεκρυψεν; δι’ δν λόγον καί τά άλλα διέ- 
στρεψεν; Ειπών, δτι ό Θεΐός μου ήτο τό πηδάλιον τών 
Ψαρών, τήν λέξιν ταύτην δέν έπενόησα, άλλ’ ήκουσα 
παρ’ είδότωνκαί αύτοΰ τοΰ Κανάρη καί έξήγαγον έκ 
τών πραγμάτων. Έάν ό Νικόδημος ήτο φιλαλήθης, 
έξ απαντάς ήθελεν ομολογήσει,δτι ό Θεΐός μου καί προ 
τής επαναςάσεως καί κατ’αύτήνήτο τό πηδάλιον,καί 
οί δμοιοί του έκράτουν αύτό, τά Ψαρά ούτ' έκινδύ- I 
νευσαν, ούτ’ έφοβούντο νά καταστραφώσι, μάλιστα 
δέ διαπράξαντα μέγιστα έργα εις μεγίστην δόξης 
περιώπήν προήχθησαν. 'Ο Νικόδημος κάμνει μνείαν 
τών έν τώ ύπορ.νήματί του καταχωρισθέντων έγ- 
γράφων τώ δντι ύπάρχουσιν έγγραφα τοΰ θείου μου 
καί τοΰ Ν. ’Αποστόλη πρός τούς συμπολίτας των 
καί αύτών πρός αύτούς· τά έγγραφα δμως ταύτα 
καί πολλά άλλα, άπερ ό Νικόδημος δέν κατεχώρη- 
σεν είναι πλήρη πατριωτικών καί ειλικρινών αισθη
μάτων μονος ο ο Νικόδημος ύπ’ έ'ποψιν φατρια
στικήν και μέ δμμα πάθους έρμηνεύων αύτά καί τήν 
έννοιαν αύτών διαστρέφει καί αύτούς άδίκως συκο
φαντεί, λησμονήσας, δτι ό ίστορών τίθεται ύπεράνω 
παντός φθόνου, καί συκοφαντίας δέ πλάττων ούδαμώς 
ουδέποτε ευρίσκει δίκαιολόγησιν θέλων δέ νά δικαι- 
ολογήση μόνον εαυτόν καί ν’ απόδειξη άριστεύσαντα, 
προσκαλεΐ μάρτυρας τούς τήν αποδοκιμασίαν ύπο
γράψαντας, ιδίως δέ τόν γενναΐον καί πλοίαρχον 
πυρπολικού (ουδέποτε όμως βαθμ.ον ή άλλην τινά 
αμοιβήν λαβόντα) Γεώργιον Κουτζοδόντην περί τής 
κατά το Αρτεμίσιαν ναυμαχίας, ίν’ αύτόν κατάδειξη 
καί άνακόλουθον καί μηδενός λόγου άξιον! ’Αλλά 
και αυτός και άλλοι γενναίοι πυρπολισταί καί μή 
αυρπολισται παρευρεθεντες έν έκεινη τή ναυμαχία 
ομολογοΰσιν, δτι ο Νικόδημος πρός τήν χονδρήν άμ- 
μον^κινδυνευσας έπυρπόλησε τό πυρπολικόν του χω
ρίς όμως, ν’άπολέση τινα τών συντρόφων του, "ώς 
ουδενα από τού 1823 μέχρι τέλους τοΰ άγώνος, 
κατά τάς ομολογίας καί τών άλλων συμπολιτών 
ήμών, άπωλεσέ ποτέ· ό δέ Κανάρης όρμήσας εις τήν 
τάςιν τοΰ στόλου, χαλάσας έφερε τήν νίκην, κυκλω
θείς δε ύπό πολλών τής γραμμής πλοίων καί άπο- 
λ^εσας τό πυρπολικόν του μόλις διεσώθη εις τό τοΰ 
Κρίεζή πλοΐον, τεσσαρας άνδρας άπολέσας καί ό 

τή Ζεφί υπό σφαίρας τουφεζίου πληγωθείς.
Έν ω δ’ ένί λόγω τά πάντα, ό βίος του, οί λόγοι 
του καί τά έργα του είναι αύτόχρημα άγυρτεία, 
έπειτα παραπονεΐται, δτι ή άποδοζιμααία αναφέρει 
καί τήν καταγωγήν του ποταπήν καί τά έργα του 
δλως ασήμαντα ! Δέν όμολογεΐ ό ίδιος' Νικόδημος 

GoKlqi zat 28 τού Βζ. δτε ήτο ναύτες 
απο τού 1821—1823; διότι πρό τής έπαναστάσεως 
εςησκει τό έπάγγελμα τού καλαφάτου, ώς τοΰτο εΐ- 

γνωστόν εις άπαντας τους Ψαριανούς’ κατά δέ 
το 1823 διωρίσθη κατά σύστασιν τοΰ Δ. Παπανι- 
κολή, τον οποίον τώρα συκοφαντεί άγνωμόνως, 
πλοίαρχο, πυρπολικού και συνεξεστράτευσεν εις τό



νήση πρό;
Ιεω:
αλλά καί εις αζρον οιλόνοιια. 
Κύριε 
τός σα:
έντός τής νομ.ι;χότητο< 
Οειτε τή εξουσία οίχνδήπο
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Ερ^.ουπο'λις την G. Όχ,ταβρίου 186“>

Την κατωτέρω επιστολήν ήν άπηύΟυνεν ό Κ Κασι- 
|χάτης σιρόζ τόν συνάδελφον ηρ,ών Συντάκτην τής 
Ένώσεως άσ^ενοι κατεχωρίζομεν κατ’ έπιΟυ- 
|ζίαν του Κυρίου Κ,ασιριατη καθότι και ηρ<ει^ επι- 
Ου|χοϋμεν νά’μή ύπάρχη παρ' ήμΐν κανείς ό άμφι- 
βάλλων περί τοϋ ειλικρινούς πατριωτισμού τού έν
τιμου τούτου συμπολίτου μας.

Κύριε Συκτάχτα.
Μολονότι εις την μικράν κοινωνίαν τής πόλεώς 

μας ταύτης γνωστόν εϊναΐ.τί φρονεί καί τί σκοπεί 
έκαστος εξ ήμών, ούδέν ηττον, έπειόή Κύριός τις, 
γνωστός ένταΰΟα, εύηρεστήθη νά δείξη τό κατ’ε
μού πάθος του, διαδίδων δτι εγώ ύπηγόρευσα τό 
τιεοί τοϋ πρώην Αστυνόμου Κωλιοπούλου άρθρο* 
-•ής Ένώσεως καί τό κύριον άρ.θρον του επο
μένου φύλλου αύτής, καί προκαλώ* προσβολας 

έ« τρ®. ή τ,σσάρ». «
γ,ώ,τω, είςέμ. θεωρώ

ό.ωρ, ‘γ·χ3”;,δ:
οΰχ.,»«.«.ν ■χ”"*· V, πρ„&λέ„
άγανακτήσεως, η* εδειξε πτο/τίτλ9υ είί
μία, απέκτησε «al λ e “ i ζ^κεΐνα όντα
ζήν εύγνωμοσύνη* μου, αλλα τα

λιτικών σρίόπών του; άπ’ εναντίας μάλιστα καί έ- f 
γώ καί δ Σταρ.ατάρας καί άλλοι φίλοι έζητήσα- · 
μ.εν καί τήν διαίοεσιν νά κωλυσωμεν καί εις τά 
%αλα εί’μεΟκ συνεργοί κν.ί τήν εκλογήν υπό τής 
βουλής μέλλουσαν .δικκσθεϊσαν νά καταδ'.κασ&ή νά 
ύποστηριξωμεν, ώς καί χάριν τού δικαιώμ.άτος ΰπε- 
στηρ'ξαμεν.

‘Ο Νικόδημος ητο μέλος τής συνοικιστικής επι
τροπής καί συνηργησε τό κατά δύναμίν, αύτός 
όμως ούτε τους νομούς έξέδωκε καί τά διατάγ
ματα, ούτε τον δήμον, ώς άλ.λοι, έβοήθητεν, άλλ’ 
εις συμφέροντα καί συμπάθειας άποολέπων διά τού 
τρόπου τής ενεργείας του, ώς αύτά τά πράγματα 
απέδειξαν, καί αύτόν μάλλον έυλαύεν, ή ώφέλησεν 
καί τόν συνοικισμόν.

"Αν δ’δ Νικόδημος, δ καί τήν επιστημονικήν μου 
ικανότητα καί τά έργα μου, έκδοθέντα τε καί έκ- 
δοθησόμενα, προσβάλλων, ήναι ικανός νά κρίνη, άφίνω 
εις τους άναγνώστας· διότι αύτοί δύνανται καί νά 
κρίνωσιν, άν ο γρά,ψας έξ ανικανότητας, ή έκ κακο
βουλίας δρμώμενος έγραψεν όπως έγραψεν. ‘Οπω
σδήποτε όμως καί άν ήναι ταύτα γεγραμμένα, ού- 
δείς θέλει άρνηθη, καί δτι τό άριστειον από των 
ψαρών άφαιρουσι καί τήν δόξαν αύτών έξουδε- 
νοΰσιν.

Τά ένδοξα των Ψαρών έργα, .δ βίος, τάήθη, ή 
φιλοπατρία, ο προς τήν ελευθερίαν έρως καί τά τού- 
τοις δμοια δέν έπήγασαν πάντως έξ ανθρώπων δ· 
μρίων τώ Νικοδήμω, τούτέστι μίκροπονήρων, άλλ’έξ 
άνδρών μεγαλεπηβόλων καί φιλελευθέρων, οΐτινες 
μισοΰντες τήν τυραννίαν καί άγαπώντες τήν ελευ
θερίαν κατέφευγον εις τήν ξηράν τών Ψαρών γην, 
έν ή ή ελευθερία σχολάσασα καί ριζωθεΐσα παρή- 
γαγε τους καρπούς εκείνους, ούς καί οί νΰν Οαυμά- 
ζουσι καί οί έπειτα θέλουσι θαυμάζει.

‘H αληθής ιστορία έξελέγχουσα τάς πράξεις έκα
στου άδεκάστως, είναι καί μόνη άρμοδία ού μόνον 
τον σεβασμόν καί τήν εύγνωμοσύνην τοΐς καλώς 
υπέρ πατρίδας άγωνισαμένοις ν’ ώποδώση, άλλά καί 
τον ψόγον καί τήν καταδίκην τοΐς κακώς πολιτευ- 
θεΐσιν.

Τά είρημένα νομίζομε·* ικανά προς άπόδειξιν, δτι 
καί ή Αύγή έν τώ 1113 αριθμώ έκ μέρους τού Α. 
Μονάρχιδου καί δ Κ· Νικόδημος έν τώ 13 αριθμώ 
τού Μέλλοντος τής Ανατολής (ύβρεις έπι υορεων, 
συκοφαντίας έπί συκοφαντιών έπισωρευων και ουδε- 
μ.ίαν άναίρεσιν τών έν τή διατριβή, ποιησας και δι- 
καιολόγησιν τών έν τοΐς ύπομνήμασι) καί ημάς άσυ- 
στόλως συκοφαντούσι. καί τούς συμπολιτας ημών α- 
ναιδώς προσβάλλουσιν.

' ΆΟήνησι, τή 28 7ορίου 18Γ>2.
Ν. ΚΟΤΖΙΑΣ.

a 5 f .a
Al A. Α· Μ, Μ. έξ^κολουΟούν π·.ρ'.οδεύουσαι· έπε- 

σκεφθησαν τήν ΓΤόρχν, Σπετςα; και Αστρος, οπού 
ήσαν τήν εσπέραν τής παρελθούση Τρίτης· έκειθεν 
θέλουν έπισκε ίθη δι ιδοχικως το I υθειον, Καλ.αμας,
Σπάρτην, Κυπαρισσίαν, Πύργον, ’Ακαρνανίαν,^3Γε- 
σολόγγιον, Πάτρας καί "Αμφισσαν- πανταχού δέ υ
ποδέχονται μετ’ενθουσιασμού, διότι ό λαός φρονεί, δτι 
ή αυτοπρόσωπος παρουσία τού Βασιλεως θελει ωφε
λήσει, καίό σπουδάζοντος τάς άνάγκας καί τά πα
ράπονα τοΰ λαού.

—■ Μετ’ όλίγας ημέρας συγκαλεΐται ή Συνέλευ- 
σις τών μετόχων τής Άτμοπλοϊκής Έταιείας — ε
πίτροπος τής Κυβερνήσεως διωρίσθη δ Γερουσιαστής 
Σιλίβεργος.

— ΙΙληροφορούμεθα εύχαρίστως, δτι σπεύδεται ή 
επισκευή τού τελεγραφικου μεταξύ. τής Νήσου μας 
και τή; Χίου καλωδίου, ητις Οΐλει μάς συνδ'σ·η-α=ί’ 

1 ' ' 1

Κοί είναι μέν αληθές δτι ό ϊ·ρωα,γ. Cc-o-ο 
ψε··Αει εααστοτε, ιδίως δέ όταν ό π-λ-/

- μ-νή με μειλίχιον στόμα καί ούνί ο 
Ι3υ;·/·πΡ3ί'1* να·..--ομ Χ„ί

-ων ναυτίλων άλ/? έαν πρέπη νά έκλέζω ·ι-.-ά£·· 
ουο κακών τό σμιζ.ρότερον — άδιστάκτω( τ.Χ 
τιμω,.όν 4 ωμολόγον πρωρέα τοϋ ράθυμου ·. 
° Ο^εν Χ1'1 Υβριστήν δημοσιογοά
του αλαλου. ' '

Έπί τέλους επιτρέψατε μοι νά έπιφέοω τήν πα- 
ρατηοησίν ότι ένφ έσκοπεϊτε, ώς φ?Ονώ, νά με- 
τριάσητε την άρμην τινών τών συμπολιτών ιχσ' 
καί νά έξεγείρητε άλλους έκ τής άπαθείας εις -’ά 
καθήκον ϊνα ούτω κατορθώτητε γ-.νιζον μεταξύ 
τών όχοφρόνων πολιτών συνασπισχόν, μ3τά 
όποιον ευχερείς έφαίνετο ύμΐν ό συμβιβασμός ημών 
προς τήν εξουσίαν, τήν όποιαν τή άληθεία ουδόλως 
εκολακευσατε, ένώ τούτο ?.έγω έσκοπεΐτε δυστυ
χώς «πετύχατε, καθότι τοσαϋτα είπατε περί αναρ
χίας και τών έντεϋθεν έπιδιωκομένων κερδών καί 
λάφυρων,ώστε και έξ αυτών τών μετριοπαθών τινές 
εΟεώρησαν εαυτούς προσβ-β'λημένους, καθόσον >χό- 
V'jV C4QOU XOit GUTDl, XCtt OL ΤΟ?νΧΪ|ΟΟΤερθζ .6)TftC 
καίοί παράτολμοι ένωθώσίν οϋχί πλέον έπί πλας-κώ 
ή διοργανωτικώ σκοπώ, άλλ’ έπί καταστρεπτιζώ 
—μόνον τότε ήδύνατο νά γεννηθή παρ’ ή>χϊν ή 
Έπτακέφαλος'Ύδρα τής αναρχίας. Εις τήν Ελ
λάδα όμως καί ιδίως εις τήν Έρμούπολιν ή άναο- 
χία σήμεοον είναι πράγμα ά.δύνατον, διότι απαντα
χού τού Κράτους προοδεύομε* όοημέρκι ηθικώς τε 

-- ----- ός. Είναι δμως αστείο* τό νά φοβήταί τις
τήν αναρχίαν εις τήν Έρμούπολιν, αφού δέν ΰπά-.νει 
εις μόνος άπορος παρ’ ήμΐν, καί αφού οί έξωθεν έρ- 
χόμενοι άποροι όλων τών τάξεων εντός μ/κοού χοά
νου καθίστανται κτηματία.' ή έμποροι ή βίομήχανοι. 
Οί λόγοι μου δέ ουτοί δεν είναι έπη κενά σημασίας 
άλ}.’υποστηρίζονται ύπό τών πραγμάτων, καθόσον 
ό αναπολώ* καί τήν μνήμην του τήν 28ην Φιβοουα- 
ρίου καί τάς δύο έπομένας ημέρας πρέπει νά συμφω- 

ότι τά κοινωνικά καθεστώτα τής πό- 
■αύτης είναι εις άκρον μέν φιλελεύθερα έν γένει, 

. θάρρεϊτε λο'.πΐν, 
Συντάκτα, περί τήν εκ-λήρισοιν τοΰ καθήκον* 
— Υποστηρίζετε οσον όύνασθε έντονώτερον 

τον εθνικόν αγώνα. Άρνή- 
δποστήριξιν αφού πεί- 

θεσθε ότι παρανομεί, καί υποσχέθητε αυτή καί αυτό 
τό αΓιχά μας άμα έκπληρωθεισών τών περί ακραι
φνούς συνταγματικής κυβερν ησεως εύχών του λαού · 
ιστέ δέ βέβαιος ότι όταν έκαστος έξ ημών ουτω φρονεί 
καί ουτω πράττει ή ψυχρανθεϊσκ μεταξύ ’Εξουσίας 
καί ’Έθνους φιλία θέλει καί α’ιθις άναζωπυρηθή 
διά τών πολλαπλών αισθημάτων τής πίςεως—σέβας 
—καί αγάπης, καί τότε έν τή γενική τού έθνους εύ· 
δαιμόνια καί έν τή έλπίδι ροδοχρόου μέλλοντος—άλ
λά μόνον τότε θέλει έκλείψει τό άσχημεΐν τών μάλ
λον δυσανασχετούντων.

Σ. I. Κασημάτης·

εις ά παρεστάθην ώς πολέμιος τών έλευθεριώ* τή; ι 
πατρίόος, κα,Οο ύπαγορεύσας ή γράψας το ρηθέίΐ < 
άρθρου τής Ένώσεως, ότι ούτε το έγρΛψ2, ; 
ούτε-ό υπηγόρευσα, ούτε άλλως πως συνήργησα 
άμε .ως η τμμόσω- είς τήν σύνταξιν αύτου.

ΙΕπεισμαι όέ, Κύριε Συντάκτα, ότι θέλετε έν- 
ω .ήν παράκλησίν μ-.υ ταύτην, σκεπτόμενος 

οτι οεν είναι οιζα,ον Ljj:s επιδοκιμασίας να λαμ
βάνω παρ έκεινων, οΐτινες έπιδοκιμάζουσι τό ύφος 
τοϋ υμετέρου άρθρου, ούτε αποδοκιμασίας παρ’ ε
κείνων, οΐτινες το άποδοκιμάζουσίν, άφυΰ ούδε-χίαν 
συνεισήνεγκον συμβουλήν ή σύμπραξίν ποός εύα- 
ρεσχειαν τών μέν καί δυσαρέσκειαν τών δέ.' ’Ίσως 
ηθελεν εισθαι^ τολμηρόν έαν παρεχάλουν ύμας να 
προσθεσητε ^ότι ενώπιον εντίμων συμπολιτών μας 
έξέφρασα ύμΐν τήν απαρέσκειαν μου ώς πρός άμ- 
φότερα τά ρηθέντα άρθρα· δέν είναι όμως τολμη
ρόν τό νά δράξω τής ευκαιρίας ταύτης ΐνα έκφράσω 
την οιαφωνίαν μου ώς πρόςτινας τών περιεχομέ
νων έν τώ τελευταιω ύμών άρθρω αρχών, καθότι 
μόνον οιά τής συζητήσεως εύρίσκεται ή αλήθεια, ήν 
καί μόνην έπιδιώκω.

Καί πρώτον πάντων φαίνεται μοι ανακόλουθο* 
καί ημαρτημένο* τό νά λεγητε άφ’ ενός μέν «ότι 
η εξουσία (ήτις βεβαίως καθ’ύμάς δέν είναι 
η Κυβερνησις) όιά τΐ/ς ό.ίίβρίας συγχεκτρώσεώτ της 
ά,.-ioppocpci o.lac τάς ζοιτιχάς ύοχάμεις τοϋ "Εθνους 
και ματαιονει ίζ ό2οχ2ήροιι τήν οικονομίαν ήτις θιέ· 
πει τάς ουνταγματιχας θείΓμοθεοίας^ καί χαθιατα μν~ 
ριάχις προτιαιίτερον τό φανερήν άπό^υτον αύστειμα 
τον ύπο συνταγματιν.οϋς τύπους κεχρυιιμένου, οπερ " , .. 
μυριάκις έχιφιβύτερον τοϋ πρώτου », άφ’έτέσου δέ 4 κ2! υΛ'Ζω 
« οτι οί μήν Ί πουργοί πρέπει νά εχωσιν ίόίαν θέ.Ιη- 
σιν καί νά πράττωσιν ά,νευ προηγουμένων υπαγορεύ
σεων' τά άέ βουλευτικά σώματα νά ^ειζωσι την πρέ- 
πουσαν αυθυπαρξίαν και χωρίς νά έ.Ιαύνωνται ύπό

■ τής ίθιοτε.Ιείας χλπ. 
ι ’Αφού ή έξουσία καθ' ύμάς θέλει καί δύναται 
; νά ν-.θεύη τό Σύνταγμα, τό ν’ άπαιτήτε παρά μέν 
; τών Υπουργών τής Τξουσίας αύτοβουλίαν, παρά 
. οέ τών Βουλευτών αυθυπαρξίαν είναι αύτό ώς εάν

άπητεΐτε τά νόθα νά ήναι ταύτοχρόνως καί γνή-
■ αια· έπρεπε λοιπόν άφοΰ^φρονεΐτε ότι ή εξουσία 

έχει άρχάς τοσοΰτο συγκεντρωτικός καί ψευδοσυν 
ταγματικάς νά παραινέσητε αυτήν πρός σωτηρίαν 
αύτής τε καί τής πατρίδος νά παύση νοθεύουσα 
τούς Συνταγματικούς θεσμούς μας καί ν’ άσπασθή 
τό γνήσιον Συνταγματικόν Πολίτευμα, επί τή ύ" 
παρχούση ή άλλη τίνι βελτιωμένη βάσει.

Έάν δέ φρονήτε ότι ή Βουλή και τό 'Υπουργείο* 
είναι τά εργαστήρια τής νοθεύσεως τού πολιτεύ
ματος μας έπρεπε νά καθικετεύσητε τήν Α. Μ. τον 
Βασιλέα ν’άπολύση τούς Κυρίους'Υπουργούς νά 
διαλύση τάς βουλάς νά χορηγήση γενικωιάτην ά- 
ιχνηστείαν, καί ύπό τήν κυβέρνησιν συνετώς φίλε' 
λευθέρων Πατριωτών ν’ άνοιξη τάς θύρας τού Βου- 
λευτηρίου ΐνα είσέλθωσιν έλευθερως άπαντες οί 
εκλεκτοί σού Ελληνικού λαού, όστίς ένθους ήθε- 
λεν ύποστηρίξει τόν θρόνον είς τήν πορείαν ταύτην, 
ώς καί άλλοτε κατά τού όλου κόσμου τον ύπεστή- 
ριξε τήν Εθνικήν σημαίαν ύπερασπίζοντα.

Δέν οε totcivz·^
είναι ή χατάστασις τής πατρίδος. ώστε καθ’ύμάς, οώ 
δεις ύπάρχει παρ' ήμΐν ό μή προμαντεύων τάς θλιβε
ρής. Sul τόν τόπον συνεπείος )), ό τύπος πρεπει να 
σιωπά πολλά, τά όποια συμφέρει νά μή γράφωνται. 
"Οταν τά σφάλματάμας κατήντησαν πολλά, φρονώ 
5-ι είναι πλέον καιρός νά τά όμολογήσωμεν, οιοτι 
ό πολλάκις σφάλλω* καί μή ομολογώ* τό σφαλμα 
του άνεπαισθήτως χάνεται χωρίς καν να το,εν- 
νοήση ό πλησίον του, όστις ειδοποιούμενος ηου- 
νατο'νά τόν σώση. Μόνον οσάκις έκ της όημο- 
σιότητος ήδύνατο νά βλαφθή ή πατρις απέναντι 
εξωτερικού τίνος έχθρού μόνον τότε συμφέρει η 
σιωπή τοϋ τόπου - Είς όλας όμως τας κρίσιμους | 
πεο1στάσεις, καθ' άς ό Τόπος έσωτερικώς κΑυοω; 
νίζεται, ό Τύπος είναι ό πρωρεΰς οστις σωςει το 
σκάφος τής πατρίδος άτό τών σκοπελω*· και αλ
λοίμονο* είς τό σκάφος έάν ό πρωρευς υπνωττη.
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είς τον 
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ότου κατά τον Μάρτιον μήνα 
I860 έπανήλθον εις Τήνον 
σήμερον, ώς καί διά τον

Ί'ζέ, Νικόλαον 
’Ιάκωβον 
σύζυγον

κΐα,
Λ ια τάσσει την 

παρουσης συμφώνως ι 
Πολιτική; Μκονου.ία<

Επιβάλλει είς βάοοι 
τα έςοδζ της δίκες 
συμάνσεως.

έτος, απέναντι δέ 
έδωκεν είς τόν ρη- 

> την 15 
καί έμενεν ο- 

έκ δραχ.
, „ δτι τήν άπαίτησεν 

ταυτην ό δανειστής έπλήρωσεν είς αύ- 
τον (tqv ενάγοντα,· δυνάμει τού ύπ1 
άριθ. 1968 ji-Q 26 ίαννουαρίου 
1ών»9 παραχωτηρίου εγγράφου, γενο- 

> μενην ενώπιον τοΰ Συμβολαιογρ· Τήνου 
ίωαννου Φινάλιν, καί τέλος ότι ά scv~ 

I τίόηκος μέχρι τοϋδε δέν έπλήρωσε, ή 
/ δε άπαίτησίς στηρίζεται είς έγγραφον 

I Ζ-αί ή προσωρινή έκτέλεσις τής εκδοθη- 
σομενης ά-οφάσεως είναι νόμιμός. Διά 
ικύτα έςγτήσατο νά καταδικασθή ο 
αναγόμενος νά τώ πληρώση δραχυ.άς 
χ,'λίας όγδοήκοντα έξ καί 83 00 
086 83]00 λογω κεφαλαίου τόν τό

κον αύτών από 15 Μα’ίου 1Ν ί>8 τής 
«Τώγής δραχαάς 162 καί 90/00 ή- 
τοι^τό όλον 1240 καί 73100 νά κα- 
ταόικασθή εις την πληρωμ.ήν των τό- 
^ων 1249 καί 73,00 απο τής έπι- 
οσεως τής αγωγής άχρις άποτήσεως, 

να καταδικασθή εις τα τής δίκης έςο- 
ύα καί τέλη, καί να διαταχθή ή τφο- 
σωρινη έκτελεσις τής έκδοθησομένης ά- 
ποφάσεως.

Κοινοποιηθείσης τής αγωγής ταύτης 
καί εισαχθέντος πρός συζήτησιν έν τ-ή 
άνωτερφ συνεδριάσει κατά τήν τοΰ πι-

Τό Δικαστη'ριον 
Των έν Σύρω Πρω-οδικών.

Συγκείυ.ενον έκ των Δικα^ών Γεωρ.» 
γιου Ποππαλεζοπούλου Προέδρου, Εμ
μανουήλ Βιβιλάκη καί Σ.:υρ. Μκτεσην.

Συνεδρίασαν δημοσίως έν τω άκροα- 
τηρίω τήν 18 Σεπτεμβρίου 1862, 
παρόντων τοΰ τε Πασέδρου Μίνωος 
Μπογιατζόγλου έκπληροϋντος χρέη 
Είσαγγελέως, κο>λυαμένου τούτου καί 
των άρμοδιωτέρων αύτοϋ άναπλνρω· 
των, καί τοΰ ύπογρκμμοιτέως Δριστο· 
μένους Δέτζαυ ϊνα δικάσ'/ι τνν έςήςί- 
πόθεσιν μεταζΰ τοΰ ενάγοντας Εύςφχ· 
τίου Μ. Παρίση κατοίκου Τήνου, παρχ· 
σταθέντος υπό τοΰ πλ.·ηρεζ,ουσίου τω 

>, καί τοΰ ένα- 
γομέναυ Δημητριαυ ’ΐωάννου Σπαυρόου 
πρώην κατοίκου Πύργου τοΰ Δήμου 
Πανέρμου τής Τήνου, νϋν δέ αγνώστου 
διαμονής μηδόλως παοαστα&εντος.

Ο είρημένος ένάγων δυά τ·ής άπά 18> 
Αυγουστου ί859 προς το δικασπήριον 
τούτο αγωγής εξεθηκεν δτι ό έναγόαε- 
νος διά τοΰ άπο πρώτης Μαΐου 185$ 
ιδιωτικού όμ,ολόγου του, έδανίσθη άπΰ 
τόν Νικόλαον Καραγιώργην δρχχ. 
1 i 66 με συυ.πεφωνημένον τόκον δώ
δεκα τοΐς θ|θ /.ατ 
τοϋ ποσού τουτου 
θεντα δανειστήν δραχ. 15 
Μαιου του αύτοΰ έτους 
φειλέτης τοΰ ΰπολοίπου 
1086 καί 83 »j0

λάρου, Κωνσταντίνου Κουφάκη, jjt. 
ya.r^. Δάμα Σίμωνα Ορφανόν, ’ΐωά-,,γ, 

’ΐωάννου Καγκά^γρ 
Ιωάννου Καγ άδην, Είρή,-/ 

τοΰ Σίμωνος Δαπερη, 
Ιωάννου Καγκαδη καί Γεώργον Ίφαγ-

Τό Δικας-ήριον των έν Σύρω Πρωτοδικών 
Συγκείμενον έκ των Δικαστών Σταύ

ρου Λογοθέτου Προεδρεύοντας, άπόντος 
τού Προέδρου Ξενοφώντος I. ψαρά και 
τοϋ Παρέδρου Μίνωος Μπογιατζόγλου 
κωλυόμενων των λοιπών Δικαστών.,

Συνεδρίασαν δημοσί.ος έν τώ ά- 
κροατηρίω τήν 26 ’Ιουνίου 1862'πα-

ΕκρΌη καί άπεφασίσθη έν Σύρω τή 
10 ’Ιουλίου 1862.

0 Προεδρεύων 
Σ. Λογοθέτης.

0 ύπογρααματεύς 
Ν. Γεωργαντόπουλος- 

έδημοσιεύθη τήν 1- τοΰ αύτοϋ μη- 
καί έτο >ς.

0 Προεδρεύων
Σ. Λογοθέτης.

Ο ΰπογοαμμ.ατευς
Ν. Γεωργαντόπουλος.

Οτι αντιγρφον ακριοες 
Σύρος τήν 24 7ορ·.ου 186'2.

Ο όπογραμματευς 
(Τ. Σ.) Ν. Γεωργαντόπουλος

Αριθ. 382.

καταγω ησιν τν-
μέ τό σρθρΟν 692

ρόντων τοΰ τε Παρέόρου Νικολάου Α- 
μπαζή άναπληροΰντος γρέη Είσαγγε
λέως κωλυόμενου τούτου, καί τών άρ- 
μοδιοτέρων αύτοϋ, καί τοΰ ύπογραμ- 
ματέως Νικολάου Γεωργα/τοπούλου ί ■ 
να δικάση τήν έξής ύπόθεσιν μεταξύ 
τοΰ αίτουντος Σίμωνος Δαπέρη πενη- 
τος παρασταθέντος διά τοΰ αντίκλητου 
του Δικηγόρου ’Ιωσήφ ίΐσα'ιου και τιον 
καθ' ών ή αίτησις δανειστών αύτοΰ 
Φραγκίσκου Ζόρπα έπιτροκηδεαονος τών

• νηλίκων τέκνων του ©εοδώρου Δαπέ 
ρη, 'Ιωάννου Κολάρου, Μάρκου Αρμα- 
κόλα Δημητρίου Βασιλικού επιτρόπου 
τών ανηλίκων τέζ.νων τοϋ ’Ιακώβου 
Φοσκόλου κατοίκου Τήνου καί 'Ιωάννου 
Σιώτου κατοίκου Πειραιώς παραστα- 
θέντων υπό τοΰ πληρεξουσίου των δι
κηγόρου Στυλιανού I. Κασιμάτη Νικο
λάου καί ’Ιακώβου I. Καγκάδη, Μι 
χαήλ Δημα, Κωνσταντίνου Κουφάκη, 
’Ιωάννου Τζεζ καί Σίμωνος Ορφανού 
παρασταθέντων καί τούτων ύπό τοΰ 
πληρεξουσίου των δικηγόρου Νικολάου 
Στούπη, καί Ειρήνης συζύγου Σίμωνος 
Δαπέρη, Χριστή Ιωάννου Καγκάδη 
καί Γεωργίου Φραγκ’χ μή έμφχννσθέν 
των ποσώς.

Ο είρημένος αϊτών συνεπεία τής 
ένώπιον τοϋ εμπορικού Τμήματος τοϋ 
Δικαστηρίου τούτου γενου.ένης παρ’ αύ
τοΰ διακηρύξεως περί παραχωρήσεως 
τής περιουσίας του προ; τού; ανωτέ
ρω δανειστώ; του συμφώνως πρός τήν 
άπό 20 Νοευ.βρίου π. ε. ποό; τό Δικά" 
στήριον τούτο αναφοράν του, αντίγρα 
φον τής όποιας έκοινοποιήθη πρός ά·

• παντας τούς είρημένου; δανειστάς του 
διά τής άπό 5 Φεβρουάριου ε. ε 
προσκλήσεώς του, ήτήσατο τήν παρα
δοχήν τής είρημένης αΐτήσεώς του 
καί κατά συνέπειαν ν’ άπαλλαχθή πά 
σης καταδιώξεως καί αύτής τής προσω
πικής κρατήσεως μέχρις άποκτήσεώς 
νέας περιουσίας καί καταψηφισθώσιν 
είς βάρος τή; περιουσίας του τά τής 
δίκης έξοδα.

Συζητήσεως γενομένης επί τής αί· 
τήσεως ταυτης κατά τήν συνεδρίασιν 
τής 22 Μα'ίου ε. ε. έξεδόθη ή ύπ’ α- 
ριθ. 156 άπόφασις τοΰ Δικαστηοίου 
τούτου δι’ ής διετάχθη ή προσαγωγή 
των δικαιογράφων τής περιουσίας τοΰ 
ίατοϋντος.

Μετά τήν προσαγωγήν δέ τών εϊ- 
ρημενων δικαιογράφων είσαχθείσης τής 
προκειμενης ύποθέσεως πρός περαιτέρω 
συζήτησιν έν τή ανωτέρω συσεδριάσει 
κατα την τού πινακίου σειράν.

Ακόυσαν τόν αντίκλητον τοϋ αίτοΰν- 
τος προτεί-αντα τήν παραδοχήν τής 
αίιήσεως τοΰ έντολέως του.

Τούς πληρεξουσίους τών καθ’ ών ή 
αίτησις συνεναίσαντας είς τήν παραδο
χήν τής είρημένης αίτήσεως' καί

Τόν έκπληροϋντα χρέη Είσαγγελέως 
γνωμοδοτήσαντα.

Διελθών τήν Δικογραφίαν 
Σκεφθέντα κατά τόν Νόμον.

Επειδή ό αϊτών Σίμων Δαπέρης 
προσήγαγε τά διά τής ύπ’ άριθ. 156. 
ε. ε. αποφάσεως τοϋ Δικαστηρίου τοιμ 
του αίτηθεντα δικαιόγραφα της π·-- / 

I ριουσίας αύτοΰ,. ής αίτεΐται νά τώ έ- / 
πιτρχπή ή παραχώρησι;, ά'πασαι δέ αί 
διατυπώσεις τών άρθρ. 687 68j 
690, 691. Πολιτικής Δικονομίας έτη- 
ρήθησχν καί ή προκειμένη αίτησις εί
ναι παραδεκτέα.

Διά ταϋτα
Παραδεχόμενον τήν προκειμένην αϊ. 

τησιν τοΰ Σίμωνος Δαπερη, χρονολο
γούμενων άπό 20 Νοεμβρίου 1δ61.

Επιτρέπει είς τόν αίτοΰντα Σίμωνα 
Δαπέρην νά παραχώρηση τήν έν αύτή 
περιγραφομένην ακίνητον περιουσίαν 
του είς τοΰς δανειστάς αύτού Φραγ
κίσκον Ζάρπα έκιτροκϊΐδεμόνα τών ά- ' 
νηλίκων τέκνων τοΰ Θεόδωρου Δαπέρη 
Δημητρίου Βασιλικού,καί Μάρκου Αου,α- 
κόλα επιτρόπους τών ανηλίκων τέκνων 
τοΰ Ιακώβου Φοσκολου, Ιωάννου Κο- ι ά

Κ 'σήμερον, αγνοείται μά- 
ο τοπο, τής διαμονής αύτοϋ, 

εμε τήν σύζυγόν του 
ημών τέκνον Γεώργιον 
εν εσχάτη πενία καί ά- 

, · . τουτου δέ ήναγκάσθί.ν
ν αναχωρήσω καί έγώ, καί νά μετα- 
οώ εις την Τουρκίαν ό'πως εκμισθωθώ 
ώς τροφός, άφίσασα τό ρηθέν τέκνον 
μας εις την επιμέλειαν καί προστα
σίαν τής συνύμφης μου Τοματζίνας 
1 εωργίου Μυκωνιάτου.

Επειδή όταν έπανήλθον είς Τήνον 
μετά τέσσαρα καί ήμισυ έτη, ό σύ
ζυγος αύτής Γεώργιος Μυκωνιάτης έ- 
κινησεν αγωγήν κατ' έμοϋ άπαντήσας 
να πληρωσω αύτώ τήν διατροφήν τοϋ 
ρηθεητος τέκνου μ.ου έν τή απουσία ιζου, 
και ύπεχρεωθην νά πληρώσω είς αύτόν 
δι’ άποφασεως τοϋ αρμοδίου Είρηνοδί- 
κου δραχ. 295, τάς όποιας τώ ’επλή- 
ρωσα δυνάμει τοϋ ύπ’ άριθμοΰ 3634 
επίσημου συμβιβασμού άπό 29 Μαρ
τίου 1861.

Επειδή ό ρηθείς 
μόνον οέν επανήλθε 
άλλ’ ούτε έφρόντισε 
φής έμοϋ καί τοΰ τέκνου ημών 
δικαιούμαι ν’ απαιτήσω :.α 
δραχ. 295 τάς όποιας, 
άνέφερον, έπλήρωσα 
Μυκφνιά την. συνάμα 
τροφήν έμοϋ καί τοΰ

αύτοΰ τάς 
ανωτέρω 
Γεώργιον 
τήν δια- 
μου, άφ- 

. τοΰ έτους 
μέχρι τής

. . μέλλοντα
χρόνον, διότι ό σύζυγος οφείλει κατά 
τόν νομον νά διατρέφή τήν τε σύζυγον 
καί τά τέκνα του.

Διά τού; λόγους τούτους προσκαλώ 
αυτόν να. έρ.φανιοθή έμπρυδέσμως ένώ
πιον τοϋ ακροατηρίου τών Σύρω πρω
τοδικών δια τήν κατ’ αντιμωλίαν συ- 
ζητησίν καί έξαιτοΰυ.αι.

Αον. Νά ύποχρεωθή νά μοι αποδώ- 
σ/ι τάς δραχ. 295 τάς όποιας επλή- 
ρωσα εις τόν Γεώργιον Μυκωνιάτην 
διά τήν διατροφήν τοΰ τέκνου μας 
Γεωργίου, καί διά τήν διατροφήν αύ
τοΰ και εμ.οϋ προς όραχ. 50 τούλάχι- 
στον δι’ έκαστον μήνα άπό τόν Μάρ
τιον τοΰ έτους 1S60 διά μήνας 31 
δραχ. 1550, καί προσέτι νά ϋποχρεω- 

I θή νά μοί πληρώσφ δρχ. 50 κατά 
I μήνα άπό σήμερον διά τήν μέλλουσαν 

Διατροφήν ημών.
Βον. Νά. καταύηφ.σθώσιν είς βάρος 

τοϋ τά έξοδά μου είς τήν προκειμένην 
δίκην. ’ 1

Είς τών αρμοδίων κλητήρων παραγ- 
γελλεται νά έπιδώσ-ρ τήν παρούσαν 
είς τόν κύριον Εισαγγελέα τών εν Σύ
ρω πρωτοδικών κατά τό ά’ρθ.ον 145 
§ 7 τής πολιτικής δικονοαίας.

Έν Ερμουπόλει τή 26 Σετ 
1862.

Ο πληρεξούσιος Δικηγόρος
’Ιωσήφ ΪΙσαίας.

Αριθ ^90.

’Ακριβές άντίγραφον 
Εν Σύρω αύθημερόν

Ό όπογραμματευς Α. Λέτσος.
, Άριθ. 3321.

“ΒΑΣΙΛΕΙΟΝ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 
Ο ΔΗΜΑΡΧΟΣ ΕΡΜΟΥΠΟΛΕΩ2 

Διακηρύττει
Οτι συνεπεία Διαταγής τοϋ έπί τών Ναυτικών Υπουρ

γείου γνωστοποιηθείσης ήμΐν διά τοΰ ύπ’ άριθ. 1150 έγ
γραφου τοΰ ενταύθα Β. Λιμεναρχείου, όποχρεοΰνται οί ναυ- 

πηγοΰντες ενταύθα πλοία νά δηλώνωσιν άπό τοϋδε είς τήν 
Δημαρχίαν έγγράφως τήν έναρξιν τών ύπ’ αύτών είς τό έν- 
τάύθα^ Ναυπηγεΐον ναυπηγουμένων πλοίων οίασδήποτε χω
ρητικότητας καί άν ώσι, καί διά λογαριασμόν τίνος Πλοίαρ
χου η ίόιοκτήτου ναυπηγούνται, ώς καί τόν χρόνον καθ’ δν 
το πλοΐον νζυπηγηθόσεται, καθόσον άλλως ή δημοτική Αρ
χή ό εν δυναται τοϋ λοιποΰ νά χορηγή, καθ’ην έχει ύπο- 
χρεωσιν έκ τοΰ Νόμου δι’ ιδίας άντιλήψεως τήν όριζουέ- 
νην πίστοποίησιν Ναυπηγίας.

Η παρούσα θέλει δημοσιευθή διά κηρύξεως καί τοιχο- 
κολλήσεως είς απασαν τήν πόλιν καί καταχωρηθή είς τάς 
επιτόπιους Εφημερίδας.

Ερμουπόλει 28 Σεπτεβρίου 1862.
Ο Δήμαρχος 

(Τ. Σ.) Δ. ΠΛΠΑΔΑΚΗΣ.
Άριθ 6665. ΒΑΣΙΛΕΙΟΝ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ

Ό έπί τοΰ πλειστηριασμοΰ τών έπί τής Ερημονήσου άνω 
Κουφονήσιον της Αμοργού δύο άγρων φυρόες καί λουτρόν 
καλούμενων, καί τοϋ ενταύθα έν Άαοργώ έλαιοφύτον είς 
θ?σιν Γ’αλινα τοΰ οφειλέτου Γεωργίου Ίω. Πρασίνου ή Παπ- 
παόελη Συμβολαιογράφων είρηνοδίκης ’Ααοογοΰ.

Προς τούς άναγγείλοντα; έαυτούς δανειστχς Σταύοον ©. 
Πά,.παδακην και ίωαννην Γ.Συνάλαν •irt-r.i· Λ ■ -η 

. -Ύαλαν κα .οίκους ενταύθα.
Ηροσκαλ&ιουαι Κυοιοι νά <

έπί τών δανείων σας 
προθεσμίας, και λάβηται τών προσ ’ ^°J
' ό παρά τω Ειρηνοδικείω 'Λμοργού διατελών Δικαστι

κός Κλητηρ Κων7..Ν.
ση ανα εν «ντιγραφον τής ^ρούσης είς 
καλούμενων.

Εν’Αμοργώ τήν δεκάτην Σεπτεμβοίου 1862 
Ο Συμβολαιογρ. Είρηνο^ ’Α[ΛΟργοϋ 

Κ· ΜΙΙΑΟΣ.

δλου του ξένου Κόσμου καί έκ βλάβ ης τοΰ οποίου υ- 
πεστ'θ σπουόσκοις ζημίας τδ έμπόριον.

— Αί περί ’Εθνοφυλακής προπαρασ<ευαστιζαί ’εργασίαι 
έξακολουθοϋν δραστηρίως, χάρις είς προθυμίαν τού Δη
μάρχου μας.

~~ Και ό Αστυνόμος μας μετά δραστηριότατος προβαί
νει είς τήν έκτέλεσιν* τών -χρεών του, άπό τοΰ διορισμού 
τρυ ησύχασαν αί συνοικίαι καί αί όδ’οί έκ τών άσεμνων καί 
ενοχλητικών ασμάτων καί έσυμαζεύθησαν οί κλέπται καί 
κακοήθεις πάσης ποιότητος. Εύχόμεθα διά τής αύτής ενέρ
γειας ν’ άπολαύσωμεν τήν προσήκουσαν ησυχίαν καί εύτα- 
ξίαν συνιστώμεν δέ καί τήν ρύθμισιν τών σταθμώ; καί μέ
τρων, διότι αδικείται τό κοινόν έκ τής κακοηθείας πολλών 
πωλητών.

—■ Παρατηροΰμεν μετά λύπης άσύγγνωστον ολιγωρίαν 
έκ μέρους τού Λιμεναρχείου μας όσον άφορα τήν τακτο- 
πυίησιν τοΰ λιμένας μα; καί έκ τής ολιγωρίας ταυτης 
πολλά μέχρι τοϋδε συνέβϊ.σαν Δυστυχήματα καί είς πλοία 
και είς τά ατμόπλοια. Τά έν τω λιμένι μας πλοία ευρισκό
μενα είς μεγίστην αταξίαν,μέγαν κίνδυνον τρέχουσιν έν και- 
ρώ νυκτός καί τρικυμίας μάλιστα καθώς καί τα έξερχομενα 
καί εισερχόμενα. II είς τό στόμιον τοΰ λιμένας δεικνύουσα 
ύφαλόν τινα σιιναύ'οϋρα μετακινηθεΐσα πρό πολλοΰ έκ τής 
θέσεώς της κατήντησε πάντη άχρηστος καί μόνον έμπόδιον 
είς τά είσπλέοντα καί έκπλέοντα πλοία, ής έκ τούτου υ.έ· 
γαν κίνδυνον έτρεζε τό σήμερον καταπλεΰσαν Ελληνικόν 
ατμόπλοιο» «όμόνοια» τοϋ οποίου ό έλιξ συγκρουσθείς πρός 
τήν ρν,θεΐσαν σημαδούραν έπέφερε σημαντικήν βλάβην ?σω- 
τερικώς -είς τήν μηχανήν. Τά τοιαϋτα οφείλει ό Κύριος 
Λιμενάρχης νά προβλέπη,τά πλοία οφείλει νά θέτη 
τάζιν κχί γραμμήν καί ούχί τούς ατυχείς λεμβούχου; 
καταθλίβ·/).

Άριθ. 306.
‘Ο τού ’Εμπορικού Τμήματος τώ έν Σύρω 

Πρωτοδικών Πρόεδρος.
Εχοντες υπ ύπ όψιν τό άρθρον 19 τοΰ Οργανισμού 

Δικαστηρίων.
Ορίζομεν διά τήν συγκρότησιν τής πρός εκλογήν τών 

δια τό πρόσεχες ετο; 1863. υποψηφίων διά τήν θέσιν δι
καστών καό παρέδρων τοΰ Εμποροδικείου συνέλευσις τό
πον μ.έν τήν έθουσαν τοΰ δικαστικού καταστήματος ’ 
νον δέ τήν 31 άρξομένου ήδη μηνόι: ημέραν δευτέρχν 
τής δεκάτης ώρας Π. Μ. μέχρι τής Μεσημβρίας. ‘ 

Εν Σύρω 2 Οκτωβρίου 1862.
Ο Πρόεδρος 

Γ. Παππαλεξόπουλος
Ο ύ-ογραμματεύς 
Α. Αέτσος.

αγωγπ.
Μαρίνας συζύγου ιωάννου Μυκωνίά- 

καί Ουγατρός η, Μαλακατέ κατοί- 
Τ’ήνου .

ν-ατά
συζύγου αύτής Ιωάννου Μυκωνίά 
κάτοικου Γήνου, άλλ’ είς άγνωςΌν

Ενώπιον τοΰ δικαστηρίου τών έν 
Σύρω Πρωτοδικών.

Επειδή ό έναγόμενος σύζυγός μου 
Ιωάννης Μυκωνιάτης άναχωρήσας έζ. 
Γηνου πρό πολλών ετών, δέν έπανήλ- 
θε μέχρις τή 
λι 
έγκαταλείψας 
καί εν κοινόν 
όνομαζόαενον 
πορία' ώς έκ



ASTHP των ΚΤΚΛΑΑΝ

του

καί έτος·

7βρίου
Γεωρ- 
ναυτι- 
πλοίου 
ώσοισιν

Γεω; 
ως, 

^■λ7,Ρϊζθυσ^0υ

1857 . -
γίου Καλβοκ, 
κ°ί, τή·; έφύ^ 
του, ν 
άλλ-Λεγγύως καί οί τρ.ϊς 
λαιον καί τον r 
τόκον άνά ίύο η^σ], 
μήνα μετά μήνας §ξ 
τού δανεισαοϋ,

Ό Κλητήρ των έν Σύρω Πρω- 
τοόικών Σπυρίδων Ζορπάνος 

Δηλοποιεΐ ο τ ί.
Κατ’ αίτησίν καί παραγγελίαν 

του ένταεΘα κατοίκούντος Κυρίου 
Εμμανουήλ. Κρητηκίδου καί προς 
έκτέλεσίν του ύπ’ άρΕύμοΰ 4,495 
καί απο 28 Ιουνίου 1852 εκτελε
στού ομολόγου ύποΘηζοδανεΚυ γε- 
νομενου ενώπιον τού ενταύθα συμ
βολαιογράφου Κωνσταντίνου Άγ- 
γελιδου εκτίθεται εις δημόσιον 
πλειστηριασμον έν τω Δήμω τοΰτω 
τήζ 'Ερμουπόλεως έν τή Πλα
τεία τού ένταύθα Τελωνείου- έξω
θεν τού Καφφενείου τού Κ. Άν- 
δρεα Κοσμά ενοικιασμένου ήδη 
προς τον Δημήτριον Χρυσοχον καί 
ενώπιον τού ενταύθα συμβολαιο
γράφου Πέτρου ΙΙολυδώδη, τό εν
ταύθα κατά τήν θέσιν Μαύρου του 
Δήμου Ερμουπόλεως κείμενον γεί- , 
πεΰον του άποβιώσαντος οφειλέτου 
Βασιλείου Μάρκου Σαρρή καί ή έν 
αύτω οικία συγκείμενον τό ειρημέ- 
νον γείπεόον κατά τήν καταμέτρη- 
σιν του τέκτονας Λειοντή Γεωργίου 
έκ μετρούν βασιλικών τεκτονικών 
τετραγονικών δύο χιλιάδων εκα
τόν ώγ έγγυστα καθώς καί ή έν 
αύτω οικίαν συγκημένην ως έγ
γιστα έκ μέτρων τεσσαράκοντα 
πέντε ώς έγγυστα συμπεριλαμ ■ 
βανομένην εις τά άνω άναφχιρό- 
μενα μέτρα όπως εις τήν έπισυ- 
νειμένην ένταύθα ύπ’άριθ. 209 τής 
σημερινής ημερομηνίας έκθέσεως 
αναγκαστικής κατασχέσεως ενεργή 
θείσεις παρ’έμου έπί τού αύτού γη
πέδου καί τής έν αύτω οικίας 
οΐκίσκου φρέατος κειπίσκου ιος 
ακριβώς περιγράφονται εις τήν 
έπισυνειμένην ύπ’ άριθ. 209 έκθε- 
σίν μου διά τήν πληρωμήν καί έ- 
ξόφλησιν δραχ. δύο χιλιάδων τούς 
καθυστερούντας αύτών τόκους μέ
χρι τής ά. Αύγούστου ε. ε. δραχ. 
επτακόσιας τέσσσαρας καί 7 8 εκα
τοστά καί από τής ά. Αύγούστου 

ΕΚΘΕΣΙΣ 
’Αναγκαστικής Κατασχέσεως 
'Ο υπογεγραμμένος κλητήρ των 

έν Σύρω Πρωτοδικών Σπηρίδων 
Ζορπάνος, λαβών τών ύπό τό άρ- 
ϋρον 870 τής πολιτικής Δικονο
μίας έγγραφον πληρεξουσιότητος 
παρά τού ενταύθα κατοικούντος 
Κ. 'Εμμνουήλ Κρητίκίδην ύπό 
τό έκτελεστόν άπόγραφον ύπ’ άσιθ. 
4,495 τής 28 ’Ιουνίου 1852 ύ- 
ποίηκοδανείου γενόμενον ένώπιον 
τού ένταύθα Συμβολαιογράφου Κ. 
Άγγελίδου, δ’ού ύποχρεούται ό ο
φειλέτης Βασίλειος Σαρρής νά πλή
ρωσή πρός τον ρηθέντα Εμμα
νουήλ Κρητίκίδην διά κεφάλαιον 
δραχμάς δύο χιλιάδας άριθ. 2000 
τούς καθυστερούντας αύτών τόκους 
μέχρι τής Α'. Αύγούστου ε. ε. 
δραχ. επτακόσιας τέσσαρα; καί έ- 
βδομήκοντα οκτώ εκατοστά άριθ. 
704 78 jOO καί από τής Αης Αυ- 
γούστου μέχρι έξωφλήσεως, κα
θώς καϊ τών εξόδων τών τής επι
ταγής μέχρι τού πλειστηριασμοΰ, 
λαβών λέγω τήν δοθεΐσαν μοι πλη
ρεξουσιότητα ινα ενεργήσω άναγ- 
καστηκήν κατάσχεσιν καί πλειςη- 
ριασμόν έπί τού ένυποθήκου γη
πέδου καί τής έν αύτω οίκοίας τού 
είρημένου άποβιώσαντος Βασιλείου 
Μ. Σαρρή κειμένην καΐά τήν θέ
σιν Μαύρου τού Δήμου 'Ερμου
πόλεως πρός πληρωμήν τών ανω
τέρω δραχμών 2,704 καί 7 8(00 
και τών γενησομένων εξόδων άτι-

μέχρις έξοφλήσεως άτινα ώφείλεί 
ό άποβιώσας Βασίλειος Μ. Σαρρή 
πρός' τον Κ. Έμμανουή Κρητί- 
κήδην.

Δυνάμει τού αρθ. 96ο § 2 τής 
πολ. δικονομ. ό πλειστηριασμ.ος 
τών εϊρημένων κτημάτων άρχεται 
άπό σήμερον καί Θέλει τελείωση 
τήν πρώτην Κυριακήν μετά πα- 
ρέλευσιν οκτώ εβδομάδων ήτει την 
δύο 2 Δεκεμβρίου 1862 κηρυ- 
τόμενος ύπό τού κήρυκος τήν τε- 
λευταίαν ταύτην ημέραν άπό τήν 
δικάτην ώραν π. μ. μέχοι τής 
μεσημβρίας τής αύτής ημέρας καί 
τής κατακυρώσεως.

Τά ανωτέρω πλειστηριαζόμενα 
ένυπόθηκα κτήματα έξετιμήθησαν 
παρά του δημοπαρέδρου του δή
μου Ερμουπόλεως Κυρίου Νικο
λάου Φαμελιάρη διά δραχμάς 
5,000. πρώτη δέ προσφορά προς- 
διορίζεται διά τά κτήματα ή 
προσφερθεΐσα ποιρά τοΰ καταδιό- 
κοντος δανειστού Κ. ’Εμμανουήλ 
Κρητηκίδου δραχ. 3,000.

'H κατακύρωσις θέλει γίνει εις 
τον προσφέροντα τά πλείονα α
φού παρέλθουν καί τρία λεπτά τής 
ώρας μετά τήν τελευταία προσφο
ράν /διδομένου σημείου διά σκη- 
πανείου ή κώδωνος κατά τήν διά- 
ταξιν τού άρθ. 974 τής πο/ΐτ. 
δικονομίας.

Ή μέν πώλησις γίνεται μέ με- 
τρίτά έπί χεϊρας τά δέ πλειστη- 
ριαζόμενα κτήματα κατακυρούν- 
ται αμέσως πρός τον άγωραστήν.

Έγένετο ή παρούσα έν Σύρω 
σήμερον τήν 1 Όκτωμβρίου 18G2 
ημέραν Δευτέραν Μ. Μ.

‘Ο δικαστικός κλητήρ. 
Σπυμίδων Ζορπάνος.

'Αριθ. 209.

ν((ιιίου σειράν.
Ακόυσαν τον πλ·Λο-?η.'Λ',?=·^ουσιο\ι τού 

γοντος αναγνοντα τάο ί... < ε α

«γωγτ.ς του αντιόίκου του έη·;, ‘ς 
σοή καί τήν καταδίκην του ί 
δίκης έξοδα, καί °J εΐς τά

Τόν έκπληροΰντα χρέγι είθΛ ν 
γνω^οοοτζσαντα. 1

Δ.ε θαν .-ν Δικογραφίαν, 
-χεφθεν κατά τόν Νό 

1ιπ=.ιοή ο εναγου.ενο<- κ,.. ■ ·\
ν ~ , . I j-κος αγνωστου

“ροσικόντως, έπι-
. . ίσαγ- 

■ , , ο „ έζ· τού ά-τό γ Α ·
γούστου 18οΟ επιδοτηρίου τοΰ κλη
τήρας Καλογεροπούλου καί δηυ.οσιευ- 
Οκσης εις το ύπ’ άριθ. 176 
του αστέρας τών Κυκλάδων άρθο'. 144 
-1 46 Πολ. Δικονομίας καί μή έμφα. 
νιοθεις εις την συζήτησιν γε ωμ-ένην με
τά την νόμιμόν προθεσμίαν καϊ κατά 
τήν σειράν τοΰ πινακίου δικάζεται έ- 
ρημην άρθρ. 609 καί έπόμ. καί 594 
Πολ. Δικονομ.ίας.

Επειδή θεωοουμένην ώς ώμολογημέ- 
νην όί^έλλειψιν άντιρρήσεως, έκ μέρους 
τοΰ μη έμφανισθεντος εναγόμενου τών 
ισχυρισμόν τοΰ ένάγοντος αϊ αιτήσεις 
αύτου έκτος τής προσωρινής έκτελέσε- 
ως μη στηριζομενης εις τόν ΙΝόμον, ώς 
μή ύπαρχουσών ένταύθα τήν παρά τοΰ 
άρθρ. 18ύ όριζομένων περιπτώσεων, εί- 
σί δεκταΐ αί στηριζόμεναι ή μέν παρά 
τής κυρίας άπαιτήσεως εις τόν ’.Αστικόν 
ΤΊομον, ή δέ τών έξόδων εις τό άρθρ. 
210 τής Πολ. Δικονομίας ώς ούδε- 
μ.ιάς ένστάσεως έκ. τών έξ επαγγέλμα
τος προβαλλόμενων δυναμένης να προ- 
βληθή άρθρ. 593 αύτόθι.

Διά ταΰτα.
ϊδόν τό άρθρ. 619 έπόμ. Πολ. Δι

κό νομ.ί ας.
Δικάζον ερήμην τοΰ έναγομένου. καί 

Παραδεχόμενου τήν αγωγήν του έ
νάγοντος.

1. ί'ποχρεοΐ τόν έναγόμενον Δημή- 
τοιον ΐω· Σποΰρδον νά πληρώση εις τόν 
ένάγοντα Εύστράτιον Μ Παρίσην δραχ. 
χιλίας όγδοήκοντα έξ καί 83(00 με
τά τοΰ αίτησίου τόκου πρός 12 τοϊς 
Ο|Ο άρχομένου άπό τής 15 Μα'ίου 
185S μέχρις τελείας έξοφλήσεως.

’Απορρίπτει τήν περί προσωρινής έκ- 
τελέσεως αϊτησιν τοΰ ένάγοντος.

Καταψηφίζει εις βάρος τοΰ έναγο- 
αένου έξοδα καί τέλη μετριαζόμενα 
εις δραχμάς εΐκοσιπεντε.

Εκιίθη καί άπεφασίσθη έν Σύρφ τήν 
24 Σεπτεμβρίου 1862.

0 Πρόεδρος 
Γ- Π αππαλε; ύπουλος ■

'θ όπογραμμ^τευζ 
Α. Λέτζος.

Εδνμοσιεόθη τήν 25 τοΰ αύτοΰ μηνός

‘Ο Πρόεδρος- 
Γ. Παπππαλεξόπουλος.

‘Ο ύπογραμματευς

διαμονής, έκλητεύθη 
δοθιίσΐξ τής αγωγής Κυ'οίω^Εί 
γελεΐ ως προκύπτει έκ ~ ‘

σαν μόνον δραχμ.άς 364 50 τήν 17 
Φεβρουάριου 1861.

Οθεν έξετοΰαεν κατά τοΰ δικαστη
ρίου νά καταδικάση τούς είρ’^ένους 
κληρονόμους τοΰ ΐωάννου Βελιώτου, έ
καστον κατά τό έπιβάλον μέρος εις τήν 
πληρωμήν τοΰ κεφαλαίου έκ 0ρ. 4 500 
εις τους ναυτικούς τόκους άπό Γ· Μα
ρτίου 18.58 μέχρι σήμερον, καί τών 
έγγειων άπό σήμερον μέχρι πληρωμής, 
άφοΰ άφαιρ-δώσιν έξ αύτών δρ. 364 
σθ καί εις τά έξοδα τής δίκης. 
Καλούνται οί άντίδικοι νά έμφανιοθώ- 
σιν ένώπιον του ειρημενου δικαστηρίου 
προς συζητησιν τής υπόθέσεως έντός 
τής νομίμου προθεσμίας.

Παραγγέλλονται οί αρμόδιοι δικαςι- 
κοί κλητήρες νά επιδωσωσιν άνά έν άν· 
τίγραφον τής παρούσης αγωγής, εις 
τόν Κ. Ζέρβα έπίτροπον τών ανηλίκων 
τέκνων ΐωάννου Βελιώτου, Λεωνίδα 
και Αφροόιτης, εις την Θεωδόραν χήτ 
ραν Αναστασίου Σηρεπετοϋ, εις τήν 
Σταμ.ατοΰλαν συζυγον A. Κ. Κωνιφαν- 
τούρου, άμφοτέρας θυγατέρας ΐωάννου 
Βελιώτου. Καί εις τόν παρά τόν έν Σύ
ρω πρωτοόικών Εισαγγελέα διά τήν 
εις άγνωστον διατριβήν Γεώργιον Βε- 
λιωτου Προς όέ νά δημοαιεύση διά 
τής ενταύθα έκδιδορ,ένης έφημερίδος ό 
Αστηρ τών Κυκλάδων τήν αύτήν α
γωγήν.

Εν έρμουπύλει τή 3θ 7βρίου 1862. 
ΕΓΣΤ. Ζ. ΚΕΓΡΕΠΟΝΤΗΣ.

Άριθ. 210.

•Ακριβές άντίγραφον-
, - ί «βοίου 186-2.

‘Ο ύπογρ«μματευ·
(Τ. Σ.) Λ. Γεωργαντόπουλος.

" ΑΓΩΓΗ
Υίου Καλβοκορεση, κατ r

δια ταυ -υπογογ^ k » 
αύτου.

Κατά
. X ςηυ Μ'-'/αλοπούλου, πρωτοφη- 
Α4Ρ Ζαναρίου Μιχαλοπούλου εγ- 

"5 »>*·*” Κ"’””

γνώττου ήδη τμήματος
Ενόττιον του ί _ . ^ρ;ας
ν 3 Σύρω Πρωτόδικων Ρ^,

αλπονλοςένεργωνδι 

τ·. Χασαν Πα^τ-Λα

^όανείσθησαν τήν 26 
π«ρά τοΰ έντολέως μου 

, —κορέσγ, δραχ. 3275 
ύπεσ^η τού πλοίου
.. ζ7· 9wav άποδώσφσιν

τύτε κεφά- 
συμφωνηθέντα ναυτι.Α0ν 

τοϊς εκατόν κατά
( “πο τής ημέρας 

- . ~,Ρ ,· ώ? β£οαιοϋται έκ τοΰ
α.νΟ 26 7βριου 1857 ναυτικού συαβο- 
λαιου ό δέ Ζαχαρίας Μιχαλύπουλος έγ- 
Ύυήθη ύ-έρ τού αύταδέλφου του ■ Αν
δρείου πρός τόν δανειστήν διά συστατι- 
κής έπιστολής τής 7 Αύγουστου 1857.

Επειδή όε οί ύφειλεται δέν έφρύντι- 
σαν νά έξοφλήσωσι τό χρέος μέχοι 
σήμ,ερον.

Επειδή άπαντες ύποχρεώθησαν εις 
την πληρωμήν άλληλεγγύως.

Διά ταΰτα με την έπεφύλαξιν παντός 
ό ικαιώματος τοΰ έντολέως μου καϊ κατά 
τώνόύο άλλων συνιποχρέων Χασαν Πασ- 
τελά καϊ Κώστα Μαστρομηνά, καλώ 
τους ’Λνδρέαν καϊ Ζαχαρίαν Μιχαλο- 
πουλους νά έμφανισθώσιν εις τό άκροα- 
τήριον του Εμπορικού Τμήματος τών 
εν Συριρ Προτοδικών τήν πρώτην αύτοΰ 
δικάσιμον διά τάς έμπορικάς δίκας με
τά παρέλευσιν μηνών έξ άπό τής έπι- 
δύσεως εις τόν παρά τοϊς έν Σύριρ Πρω- 
τοδίκαις Κύρ. Εισαγγελέα διά νά δι- 
κασθή ή παρούσα αγωγή καί καταδι- 
κασθώσι δί όλων τών νομίμων μέσουν 
καί διά προσωπικής κρατήσεως νά πλη 
ρώσωσιν άμφότεροι άλληλεγγύως τύτε 
κεφάλαιον δρ. 3 275 καϊ τούς ναυτι
κούς τόκους άνα όύο ήμισ.υ τοϊς εκατόν 
κατά μήνα αέχρι τής 26 Μαρτίου 18- 
58 καί τούς τόκους άνά 12 τοϊς εκα
τόν κατ’ έτος άπό τής 2(i Μαρτίου 
1 858 μεχρις αποπληρωμής καί τά έ
ξοδα τής δίκης.

Παραγγέλλεταΐ εις τών αρμοδίων 
κλητήρων νά έπιόώση τό παρόν άντί- 
γραφον πρός τόν παρά τοϊς έν Σύρω 
■Πρωτοδίζ.αις Κυρ. Εισαγγελέα αγνώ
στου ούσης ήδη τής διαμονής τών ένα- 
γομένων, Άνδρέου -καϊ Ζαχ_αρίου Μι- 
χαλόπουλων’ κατοίκων Κάσσου καϊ νά 
δημοσίευση αυτό εις μίαν τών ενταύ
θα έκδιδομένων έφημ.ερίόων.

Εν Ερμουπύλει Σύρου τήν 21 7βρί- 
ου 1862.

Ο πληρεξούσιος δικηγόρος 
ΣΤ. Γ. ΓΑΑΑΤΙ1Σ.

ΑΓΩΓΗ.
(Εϋς,τρατίου Ζ. Δεγρεπόντε, κατοί

κου Εομουπόλεως. _
Κατά

Κωνσταντίνου Ζέρβα, έπιτρόπου τών 
ανηλίκων τέκνων τοΰ ΐωάννου Ν. Βε- 
λ ώτου, Αφροδίτης καί Λεωνίδα, κα
τοίκου Κρανιδίου.
Γεωργίου 1. Βελιώτου, κατοίκου Κρα
νιδίου νΰν δέ εις άγνωστον διαμονήν.

Θεοδώρας χήρας ’Αναστασίου Σηρε- 
πετοΰ Σταματούλας συζύγου Κ. Κων- 
σταντούρου άμφοτέρων θυγατέρων ίω. 
Βελιώτου κατοίκων Κρανιδίου.

’Απάντων τέκνων καί κληρονόμων 
τού ίω. Βελιωτοο.

Ενώπιον τοΰ εμπορικού τμήμ-Λ" 
τος τών έν Σύρω Πρωτοδικών.

‘Ο άποβιώσας ’Ιωάννης Βελιώτης 
διά συμβολαίου άπό 10 Μαρτίου 
1858 γενομένου έν Σύρω έλαβε παρ ε 
μοΰ δρ. 4 500 ναυτικόν δάνειον έπί 
ζών 2(3 τοΰ πλοίου Βριάου ό Λυκούρ- 
γη έπί ναυτικώ τό/.ω 2 0 0 Ί“τα · 6-ή* 
'α καί εις προθεσμίαν 6 μηνών (ορισ
μένων, καί 6 μηνών κατά πιρατασιν. 
Συνωμολογήθη δέ προσέτι να τρεχη ο 
αυτός ναυτικός τόκος και μετά την π- 
ρελευσιν τής προθεσμίας μέχρι «λήρο 

1ΛΛ'τό ναυττικόν τούτο δάνειον ένεγρα- 
,/^ηκόντως Βιβλίον των

ναυτικών δανείων τοΰ πλοίου. _
Απέναντι δέ τών τόκων επλοροθό 



Α2ΤΙ1Ρ ΤΩΝ ΚΥΚΑΛΛΩΝ

να οφείλει δ άποβίώσας Βασίλειος 
Μάρκου Σαρρής προς τον cEp.p<a- 
νουήλ Κρητιζίδ-ην κατά τά υπ’ ά- 
ριΟ. 4,493, συιχβόλαίον υποθηζο- 
δανείου, λαβών υπ’ ’όψ'.ν καί τό α
πό 13 Σεπτεμβρίου 18G2 τέσσα- 
ρα αποδεικτικά επιδόσεων εμού 
τού υποφαινομένου κλ'ήτήρος Σ. 
Ζορπάνου, έξ ου έμφαίνεται δτι ά- 
ντήγραφον έξ άπογράφου τού εί- 
ρημένου εκτελεστού συμβολαίου 
μετ’ επιταγής πρδς πληρώμην, έ- 
κοινοποιήΟη πρδς τδν Μάρκον Σαρ- 
ρήν επίτροπον των έκ του προ
τού γάμου, τέκνων τού άποβιώσαν- 
τος οφειλέτου Βασιλείου Σαρρή 
καί παρεπίτροπον αύτών Κηοιάκον 
Πλάτην, πρδς την Μαρίαν Β. Σαρ- 
ρήν επίτροπον των έκ δευτέρου γά
μου τέκνων τού αύτοΰ Βασιλείου 
Σαρρή καί παρεπίτροπον αύτών 
Έμμ. Κατζικήδην, καί δτι πα- 
ρήλΟεν . ή νόμημος προθεσμία, συ
νέπεια δΟεν απάντων των ανωτέ
ρω δ ύποφαινόμενος κλητήρ των 
έν Σύρω Πρωτοδικών Σ. Ζορο- 
πάνος. παραλαβών μετ’ εμού τδν 
Δημηαρχίακδν Πάρεδρον τού δή
μου Έρμουπόλεως Κύριον Νικό
λαον Φαμελιάρην καί τδν τέκτο
να Λεοντή Γεωργίου, δστις έχρη- 
σίμευσεν εις την καταμέτρησιν τού 
περί δ λόγος γηπέδου, σήμερον 
την Αην Όκτωμβρίου 1862, ε
ξηκοστού δευτέρου έτους, ημέραν 
δευτέραν μετά μεσημβρίαν, μετέ- 
βην μετ’ αύτών αύτυπροσώπως εις 
τδ είρημένον ένυπόθηκον κτήμα 
τού άποβιώσαντος οφειλέτου Βα
σιλείου Μ. Σαρρή, κείμενον κατά 
την Θέσιν Μαύρου, τού Δήμου Έρ
μουπόλεως καί επί παρουσία τού 
Δημοπαρέδρου Κυρίου Νικολάου 
Φαμελεάρη, μή παρόντος τού έ- 
πισπεύδοντος Εμμανουήλ Κρητι- 
κίδου, παρά μόνης τής Μαρίας Β. 
Σαρρή επιτρόπου τού έκ δευτέρου 
γάμου τέκνων τού οφειλέτου Βα
σιλείου Μ. Σαρρή, κατέσχον ά- 
ναγκαστικώς τδ είρημένον γήπε- 
δον καί την έν αύτώ οίκοίαν τού 
είρημένον άποβιώσαντος οφειλέτου, 
ώς παρά πόδας ακριβώς περιγρά- 
φεται, πρδς πληρωμήν καί έξώ- 
φλησιν τών ανωτέρω δραχμών 2 
704, 78|00 καί τών γενησομέ- 
νων έξοδον, κατέσχον λέγω τδ 
κτήμα τούτο, τδ δποΐον περιγρά- 
φεται ώς έξης. "Εν γήπεδον τοι- 
χογυρισμένον έκ μέτρων τεκτονι
κών τετραγονικών δύω χιλιάδων 

έκατδν, ώς έγγιστα, κατά τήν κα
ταμέτρησή τού έπί τοίΠο προσ- 
κληΟέντος τέκτονας, Λεωντή Γεω
ργίου, έντδς δέ αύτοΰ τού γηπέ
δου, πρδς ■ τήν -ανατολικήν πλευ
ράν υπάρχει μία οικία λιΟόκτη- 
στος μέ τοίχ.ει στερεά συγκειμέ- 
νην άπδ ένα κοιτώνα καί ένα μα- 
γιρεΐον, καί δ μέν κοιτών έ'/ει 
δύω εισόδους, μίαν από τδ έμπρο
σθεν ανατολικόν προαύλιου καί άλ
λην άπδ τδ μαγερεΐον, καί ένα 
παράθυρον πρδς δεισμάς μέ ύα- 
λία σίοςρα καί κανάτια, έντδς 
δέ αύτού τού κοιτώνος ϋπάρχου- 
σι καί τρία δουλάπια ξυλένια εις 
τά τοίχει, τδ δέ πάτομα τού κοι
τώνας τούτου είναι στρομένον μέ 
τάβλας τής Βενετίας, ή δέ στέγη 
αύτοΰ μέ καστανιές καί σανίδια 
άνευ ταβανιού, καί τδ δώμα μέ 
ταράτζαν, τδ μαγερεΐον έχει επί
σης δύω εισόδους, μίαν άπδ τδ 
έμπροσθεν ανατολικόν μέρος τού 
προαυλίου καί άλλην φέρουσαν 
πρός τδ δοριοδιτικόν, δπερ είναι 
έσκαμένον ώς είδος αύλογύρου, φέ- 
ρον πρδς δλον τδ γήπεδον, δ αύ- 
λόγυρος δέ αύτδς είναι επιστεγασ
μένος μέτρεϊς δοκούς καί δεκατρείς 
τάβλας, έχει επίσης τδ αύτδ τού
το μαγερεΐον παράθυρον πρδς ά- 
νατολάς καί έτερον πρδς τδ νο- 
τιοδυτικδν μέρος μέ υελία καί κα
νάτια, έτερον παράθυρον πρδς τδν 
βοριοδυτικδν τοίχον, έσωθεν του ο
ποίου ύπάρχει νεροχίτης, πρδς τδν 
Νοτιοδυ τηκδν υπάρχει έν ότζάκιον 
λιθόκτηστον, ύποκάτωθεν τού ό
ποιου ύπάρχει ώπή δεχόμενη κα
ζάνια κλπ. τοιούτσυ είδους, καί 
άνωθεν αύτοΰ ξηλίνον ράφιον, τδ 
οτζάκιον τούτου έχει καί τδν ά- 
παιτούμενον καπνοδόχον, εις δέ 
τδν τοίχον δστις χωρίζει τά δύω 
ταΰτα χωρίσματα, ύπάρχει δου- 
λαπιον ξύλινον διηρημένον εις δύω, 
ανω και κάτω, τδ δέ έδαφος τού 
μαγερείου τούτου είναι στρομένον 
μέ πλάκας μαύρας τής Τήνσυ, ή 
δε στέγη μέ καστανιές καί σανή- 
δια άνω ταβανιού, τδ δέ δώμα 
αυτού ώς καί τδ του κοιτώνας 
ταράτσαν, έσωθεν καί έξωθεν εί
ναι σοβατισμενον άμφότερον μέ 

έκ- 
έγ-

χώμα και άσβεστον έχωντα 
τασιν τεσσαράκοντα πέντε ώς 
γιστα μέτρα, εξωθεν τού μαγε- 
ρειου πρδς τδ βορίοδι τικδν μέρος 
υπάρχει εις ορνιθών γριτίδικος χω
ρισμένος με σανίδια πρδ τήν

δψιν τού κοιτώνος τούτο καί 
τού μαγειριού πρδς τδ ανα
τολικόν μέρος ύπάρχει αύλό- 
γυρος, εχων μέγεθος ίσον μέ τδν 
του κοιτώνος καί τού μαγεοείου, 
χωριζόμενος εις δύω, δί ένδς τοί
χου λιθόκτιστου, έχων ύψους ώς έγ
γιστα ενός μέτρου, ό χωριζόμενος 
έμπροσθεν τού κοιτώνος είναι ςρο- 
μένος με χώμα ό δέ πρδς τδ μα- 
γερείον, μέ πλάκας, πρδς τδ έ
μπροσθεν όλου τού αύλογύρου τού
του, ύπάρχει τοίχος λιθόκτηςος, 
έχων όψιν ένδς μέτρου ώς έγγι
στα, τά δέ δύω πλάγια αύτού υ
πάρχουν κεγκίδες ξύλινες, ύποκά
τωθεν δέ τοΰ όλου αύλογύρου τού
του ύπάρχουσιν δύω συνεχόμενοι 
οικιακοί, έχοντες έκαστος παράθυ
ρον, πρδς τδν χείμαρρον μίαν Ου
ράν βλέπουσαν πρδς τδ Νοτιοα
νατολικόν μέρος απέναντι τής ει
σόδου τοΰ γηπέδου καί τής οικίας 
ήτοι αμέσως πρδς τήν Ούραν καί 
τής βαθμίδος τού δλου είκοπέδου, 
τά τοίχει λιθόκτηστα, τδ έδαφος 
χωματόστρωμα,ή στέγη μέ καστα
νιές καί σανίδια καί έπ.στεγασ- 
γένον κατά τδν είρημένον αύλόγυ- 
ρον τής οικίας, πρδς δέ τήν βο- 
ριοδιτίκήν γωνίαν υπάρχει εν ό
τζάκιον λιθόκτίστον καί εις τδν 
διαχωρίζοντα τοίχον υπάρχει έν 
δουλάπιον ξύλινον, πρδς τήν νό
τιον πλευράν, τοΰ μαγερείου, έν-. 
τδς τού καινού γηπέδου ύπάρχει 
φρέαρ (πηγάδιον), έχων βάθος δέ
κα τριών περίπου οργιών, έχων 
ύδωρ ούχί άφθονον, άντλούμενον 
διά ξυλίνου δοχείου συρομένου 
διά σχοινιού, τδ στόμιον του φρέα- 
τος τούτου είναι περιφραγμένον 
διά σανιδείων. πλησίον τού όποιου 
υπάρχει λάρναξ ζγούρναν) ξυλένια, 
έχουσαν σολλείνα όρειχάλκινον, ή- 
τις δέχεται τδ άντλούμενον ύδωρ, 
εις τδ ανατολικόν μέρος τού αύ
τοΰ γηπέδου, πλησίον τής οικίας 
καί τοΰ φρέατος υπάρχει έν μέρος 
χωαιαμένον ώς είίας κειπισκου, πε- 
ρΐέχον τέσσαρας άμιγδαλέατ, μίαν 
συκεΐν καί έν δενδράκη όνομαζο'- 
μενον βά, τος, επίσης καί μίαν δε
ξαμενήν άσκεπον, εις τήν επιφά
νειαν περιστοιχισμένην διά λιθό
κτιστου τοίχου καί κιγκλίδων ξύ
λινων, εις τήν οίχίαν εισέρχεται 
διά μιας θυρδς ξηλίνης κείμενης 
κάτωθεν τής όδοΰ του χειμάρρου, 
έσωθεν τής όποιας υπάρχουν βα
θμίδες λιθόκτιστοι, φέρουσαν πρός

τε τδ οικόπεόον κα.ΐ τήν 
αν, τδ κτήμα τούτο γ-τνιά- 
ζει βορρίνά μέ δρώμον δημόσιον 
καί τήν οικίαν τοΰ Φραγκίσκου 
Σκαρπάθιου, πρδς άνατολας αε 
τδν χείμαρρον καί τδν δημόσιον 
δρόμον, καί πρδς δυσμάς μέ τδ 
γήπεδον τοΰ Κωνσταντίνου Νι
κολάου, πρδς δέ τήν μεσημβήίΖν 
μέ δημόσιον δρόμον, έξετ μήθη 
δέ τδ κατασχεθέν γήπεδον τούτο, 
ζαί οικία τού οφειλέτου άποβιώ- 
σαντος Βασιλείου Μ. Σαρρή, ώς 
περιγράφεται ανωτέρω, παρα τσύ 
προσληφθέντος Δτμοπαρέδρου τοΰ 
Δήμου Έρμουπόλεως Κυρίου Ν. 
Φαμελιάρη δια δραχμάς 5,000 
χιλιάδας οίτοι πέντε χιλιάδάς, 
κατ’ έντολήν δέ τοΰ .καταδιόκον- 
τος δανειστοΰ Εμμανουήλ κρη- 
τίκίδου προσφέρω υπ’ όνόματι καί 
διά λογαριασμόν αύτού διά τδ 
κατασχεθέν γήπεδον καί τήν οι
κίαν δραχμάς τρεις χιλιάΰας άριθ. 
3,000, ίνα χρησιμεύση ώς πρώτη 
προσφορά κατά τήν ημέραν τού 
πλειστιριασμοΰ, μισιγγτούχος τοΰ 
ανώτερου κτήματος διωρίζεται ή 
σύζηγος τού όφιλέτου Βασιλείου 
Σαρρή, Μαρία Β. Σαρρή, ή 
ποια κατοικεί, έντδς τής κατασ- 
χεθείσης οικίας τής έν τω γηπέ- 
δω, σύμφωνα μέ τδ άρθρ. 888 
τής πολιτικής δικονομίας. Τδ κα- 
τασχεθέν τούτο κτήμα θέλει πλει- 
στηριασθή δημοσίως τήν πρώτην 
Κυριακήν μετά παρέλευσιν οκτώ 
έβδομάδον άπδ σήμερον, ύπδ τοΰ 
ενταύθα Συμβολαιογράφου ΙΤέτρου 
Πολυδώρη, έκλεχθέντος έπί τοΰ 
πλειστηριασμου ύπαλήλου, υπό 
τοΰ καταόιόζοντος δανεισΊοΰ.

Καί εις ένδειξιν συνετάχθη ή 
παρούσα καί άναγνοσθήσα εύκρι- 
νώς έφ όλων.

Ό Δημαρχ. Πάρεδρος. 
Νικόλαος Φαμελιάρης.

Ή μεσεγγυούχος
Μαρία Β. Σαρρή.
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Ό Δικαστικός κλητήρ.
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