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ΑΠΟΦΑΣΕΙΣ ΤΟΤ ΑΡΕΙΟϊ ΠΑΓΟΪ.

(Απόφ. Ποιν. ρις·').

X Τ Ν Ο Ψ I Σ ΤΩΝ ΕΜΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ;
ϊΐ π·»' ά-ίόηύίως ώ; άπαρα^'κτου τις περί άναφίσεω; αίττ’σεω; τεϋ ΕχοΟείορ Αναγνώστου.— α) Περί άναιρέσεως τοϋ απο □ΐ ύκτωορίου 
' fi/r ■ ί>—’άρ. 7Ρ βουλευικατος των ε’ν ΆΟτ,ναις έφετών.— 3) Ωξ' '•'.ηρύττεται άρρ-οίων το εν Άθήναις πρωτεό'ικεϊον Χιά νά Χικαστι Wf*

~ 1 Ελένης Μπαλάνου καί Μαρίας Γεωργίου Σταίκου, κατοίκων ’Αθηνών, καί τού Σα£ίκ Δβρβης Βαΐζη ύΘω(χανοΰ διαφοράν ττερι ια- 
vouV^povcu.taiv κτημάτων. — 4) Περί άπορρίψεως της περί άναιρέσεως αίτησεως του Κ. Κυρίλλου επισκόπου ’/φγολί^ος.

’■Ί περί άναιρέσεως α^τ^σις, ώ; άπαραίεκτος καθό ε’κ- 
πρόθεσίΛος·

Σκεφθεν κατά τον νόαον*
Επειδή κατά τά 355 καί 4°θ “Ρθ· τ7·<’ ’r\ow· θι),;ον' 

η περί άναιρέσεως αϊτησις πρέπει νά γίνεται'έντδς πίντε 
ήμερων από τής παραδόσεως .τής άποφάσεως, επι δε iOJ 

προκειμ,ένου ή άπόφασις, καθ' τ,ς ζητείται ή αναιρεσις 
εξεδόΟη τήν 21 Σεπτεμβρίου 1836 καί έκοινοποιήθη εις 
τόν άναιρεσειοντα την 21 όκτωβρίου τοΰ αυτοί» έτους, 
ή πβρί άναψ/σρως αΐ'τησίί ίγινρ την α6 Δεκεμβρίου 
ι836 Tirol 6ο ημέρας μετά την εις τόν αναιρεσειοντα 
έπίδοσιν τής άποφάσεως, επομένως δέν^ε’φυλάχθη η περί 
προθεσμίας προς άναίρεσιν διάταξις τοΰ νομού

έπειδή προσέτι ή περί ανακοπής αϊτησις τοΰ άναιρε- 
σειοντος, γενομένη και αύτή δχι μόνον μετά την λήζιν 
τη? προς ανακοπήν, αλλά μετά παρέλευσιν και τής 
προς άναίρεσιν ώρισμενης προθεσμίας, καιχ έπομενως 
άπορριφθείσης αυτής ώς εκπροθέσμου, παρ«^ του ι- 
καστηρίου των έν Μεσολογγίω πλημμεήειοόικών »ν η 
δυνατό νά διαφυλαχθη εις τόν άναιρεσειοντα το δικαίω­
μα νά ττροσφύγη έκπροθέσμως προς άναίρεσιν και μετά 
τήν περί τής ανακοπής άπόφασιν τής όποιας -.ν -,ητη 
θη η άναιρεσις·

Διά ταυτα απορρίπτει ώς «παραδεκτόν την αναιρεσε- 
ως αί'τησιν .του Βασιλείου Αναγνώστου Διαλέτου έκ Χρυ- 
σοβίτζης,. ήτις εγινε κατά τής από 2 1 Σεπτεμβρίου 
ι 836 καί ύπ’ άριθ. I ίο άποφάσεως τοΰ έν ϊίεσολογγ^* 
δικαστηρίου τρν πλημμελειοδικών, καταδικα'ζει 
ναιρεσείοντα εις τό καταβληθέν, πρόστιμον των * 1 
δραχμών καί εις τά δικαστικά δικαιώματα τή, ι.αρου 

σης δίκης. ' - ι
Εκρίθη καί άπεφασίσθη έν Δθη''αιί τ’19 η9 

ρίου 183']. ,
Εδημοσιεύθη έν Αθήναις τήν I Φεβρουάριου ι837...

(Αρ. Πρωτοκ. 83).

ι)

ΤΟ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΝ ΤΟΤ ΑΡΕΙΟΪ ΠΑΓΟΪ,

νυνε),θόν εις δημοσίαν συνεδρίασιν τήν ΐ8 τοΰ ενε­
στώτας μ-ηνδς διά νά δικάσ-ρ τήν εξής αί'τησιν άναιρέ­

σεως-, .
Ο Βασίλειος Αναγνώστου Διαλέτου κάτοικος Χρυσο- 

€ίτζης, χωρίου τής επαρχίας Τριχωνίας κατηγορηθεϊς 
’νώπιον τών έν Μεσολογγίω πλημμελειοδ.κών έπι εξυ- 
e , τοΰ Βασιλέως, των νομών, και
βρ_ισει του^ πρόσωπό ίξω„?ικών σημε;.
γών Ο’/ιμοσιων αικία, κατεδικάσθη διά τής από
ων τής a^/>^w 1836 κατ’ ερήμην άποφα'σεως τοΰ δι- 
at ^^^ζο,ίτου εις ένδς έτους φυλάκισιν. Κατά τής 
καστηρ'-0^ τα»τ.Λς. έπιδοθείσης τήν 21 Οκτωβρίου 1836 
άποφάσοίΟζ ;ζατί(,^ικασθ^ντος άπόντος) ?γε^ε πα-
ε''.ί Ι'Ο~ ^ -χ-υταίου κατά τήν ι8 Νοεμβρίου ανακοπή, 
-α τ0’υ-εΙόίφθη διά τής άπό ΐ8 Δεκεμβρίου ι836 άπο- 
ητις μρθϊ δικαστηρίου. Κατά τήν ao Δεκεμ- 
Γσεως836 έζήτησεν □ είρημένος Διαλέτος τήν άναίρε- 
βρ'-'Ό^1 , > ο ιΐο κατ’ ερήμην έκδοθείσης άποφά-
σιν τής υπ αρ · .. πχγ)μμελί1οδικεϊον ώ-
σεως δια .Α^ρμ,θ'^ είς τήν δίκην του καθότι 
SX STS ,ι836 

ϊει εις στρατιωτικήν υπηρεσίαν, και 2. Ως προς τό πα- 
ί > '^.7/ π=ο' άναιρέσεως αιτησεως, οτι ή προς α- παοεκτον της 'tcp· ' „ , λ , , 'Q

^fiertiiia δεν αρνηται, ειμη απο της ίο Νο- νακοπην προθεσμία υ , , ,
ευ,βρίου ι836 καθ ήν έπαρου.σιασθη εις το όικαστηριον 

, «νακοπάν, διότι κοινοποίησις εις αύτόν
άπόντα δέν Ιγεινε, κατα την ό^ταζιν του 33; άρθρου 
τής ποιν. δικονομίαι:·

Ακόυσαν τήν εκθεσιν τοΰ αρεοπαγίτου Κ. Θ. Μανού- 
ση, καί τόν εισαγγελέα γνωμοδοτήσαντα νά άπορριφθγί 



. * (·■ i .'sob Vi δ

• το ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΝ TOT APEIOY ΠΑΓΟΤ,

Συγζ5ίΗ.ενον δπύ των δικαστών Κ. Κ. χ. Κ>ονα'ργ) 
προεόρου, Αναστασίου Πο>υζωΐδαυ Αντιπροέδρου, Γ. Α­
θανασία, ϊω. Αν. Ιω^άκη, Δ. Γ. Φέδερ, ©. Μανούσ'ή 
Δ. X. Φωτιλα, παρεδρου άναπληρουντο; τον αοεοπαγίνήν 
Κ. Δ. Σκορδίλνιν, άπόντα, κωλυοαένου τού πρώτου πα- 
ρεδρου Κ. Γ. Αφ6ονίδου_, και παρο'ντων του Αντεισαγγε- 

εω . εοντο; Μελά καί τοϋ γραρ,^,ατέως Γ. Κ. ί-

?υνελθδν είς δ-ζιαοαίαν συνεδρίασιν την ag τοΰ ένε- 
-ωτος W δια νά δικώση την αΐτησιν άναιρέ-

(Άπο'?. πολ. 85). (Αιρο. Πρωτοκ_ 68).

. ΪΟ«ΑΣΤΗΡΙΟΝΤΟΤΑΡΕΙΟΪΠΑΓΟΪί

ύπο των δικ^ών Κ.Κ. χ. έ.
'Ζ’Λ Γ’ϊ Π?υζ^· αντιπροέδρου, Γεωργίου 
Δ Γφ X Δ· Γ. Φέδε ,άΜανοΙη,

Κ λ\ napS‘ Ρ°υ τδν άοεοπαγίτην
Κ· Δ. Σκορόιλην, κα.ι παρόντων του ε’ισαγγελέωί Κ. Άν^ 
ορρνικου Παικου και του νοααυ γ κ τίραρ.α. ι. χ, ίσχοριαχου.

ΣυνελΟον βίς 4ν)'Λοσίαν.·συνεδρίασιν.τ'^ ? του παρελ-

νικοΰ νόμου φέρον. « Με φυλάκισιν δέ τδ πολδ ενός μη- 
» νος τιμωρείται, δστις περιυβρίζει δημοσίως αλλα εγ- 

αΡΧ^’> ” ε'·ί δπαρζιν τής κατηγορουμένης 
περιϋορ.σεως απαιτείται αναγκαίως zj διψοσιότης, ο έςί 
η παρουσία πολλών ανθρώπων έν δημοσίωτόπω. ώς τού­
το γίνεται όηλον καί έξ άλλων άρθρων τόΰ ποίν. νόμου, 
°’ V '°υ IJI και 1 παρουσία πολλών
ανθρώπων οεν είναι άπλή έπιβαρυντικί) αιτία, άλλ’ άνή- 
_St 57 ‘■θ'1 ουσ'ω’ Ο Χαρακτηρισμόν τού εγκλήματος τής 

r 6? ο αγο, π=ριυορισεως, ώστε ή έλλειύις του περι- 
^υτου κα.ασταίνει ατιμώρηταν την πράξιν. 

Ε,λ ύε του προκειμενου τδ δικαστη'ρ^ν των εν Αθήναις 
SOElGjV SCE^vCCOS TTTJ ΤΓβα? .Τ’/ J, f ,χ' ? η> 0 πραξιν, ώς γενομέ-νην Οημοσιως, διότι ενινε ■=.> τλ . ' ’ Γ

. , ‘ ·ς τ0 καταστηυ.α τής δασαρ-
Χιας> Λωρις να εκφοαση έν ταυτίη ,ϊ "ν ' ν’ >‘ , ; 1-υνφ, αν, ελαβε γώραν και 
ε, ι παρουσία^ πολλών ανθρώπων, καί ούτως ήρμήνευσε 
Μως την έννοιαν του είρημένου ιΰ3 άρθρου, κ«ί ή 
Ψ^υδη, αυτή ερμηνεία κατά τον 3 §. το5 268 άρθρου 
της ποιν. δικόν, είναι λόγος άναιρέσεως· ?

Εσειδή κατά τδ πρώτον άρθρου τοϋ-ποιν. νόμου δέν 
τιμωρούνται αλλαι παρα τάς πράξ 6σας νόμο- ρητός 

ί?!, ά„,Μ„„ ,,„γβ.'.

Διά ταίίτα άν.α1ρίΐ τϊ, άπδ a , ' ··
ύπ άριθ. 72 βούλε,υμα των έν Αθ^όθ^ ι8?θ Z,Kt 
εντελώς τόν κατηγορούμενον. Γκελυνν'5 άιταλύει
φασίζει τά εςοδα τής παροόση-' ■^ΡΖ1’ν> “Τ 
β^ο; [ο0 δ,,„σίϋ„ γ„Λ γ*«
αναιρεσείοντα τδ προκαταβληθέν -D6r'^T£1’ '°*

'·
ρ-ίον ςαυ πρωτοτύπου του άναιοβθΑ. 7 <

(Απόφ. ποιν. ριζ'). '(Αρζθ. πρω^οκ, nA)·

σνισε Y^P δτι I-
οδ\κ ί?"1’' κλησΐν?°ΰ π^ά Χαλκίδι πλημμελει- 

ανακριτου, καί τδ έπιδοτήριον του-κλζϊήρος, 

Καπά ,-0™'*' δασοφύλαξ Χαράλαμπο

’Χ;ύ Γ“ ”«τ” “ x’teis' 

“TV ‘9 „<« „5 4=il„ 4
ο, δασαρχΛς Γκενιγκερ διά τού συνηγόρου του έκαμεν 

Ανακοπήν. Το εϊ Αθήναις ι^καστήριον των έφετών, σόοϋ 
προηγουμένως διά τοίί ύπ’ άριθ. 63 βσυλεόματός ϊου 

περαιτέρω άνάκρισιν, ε’ξεδωκε τδ υπ’ άειθ. 72 
κοπώ ^γ?~ ‘π™3 ?’ϊ&ίθυ γίνομένήν άνα-

Οτι ένω δεν ύπά-λ. ’ »α1?εσιν όια τύΥί λόγους- ι. 
?ίς αύτίν πράξις· “’«’^‘^γμένη ή προσαπτομένη 
■53 «S±’ΤίΤ"" τ· W’ 

τοιαύτη ώστε διά ' ' /1c5/iiAe'',i'ii τούτου είναι ;?“,.οί ?χβ?·ύ“α”, “ W· 
Ρ&Γαι ίτΐ Τ,~ ό/!'-οσ!ζων ε7γρ«φων, πρέπει να έπιςη- 
ζ^ον ,άρθρον, ήτοι5?ν7ωσ£ω~ TfiV et’« τ°
έγγραφα έτοζ· δώ τοιχοκολλημένα δημόσια

'^μέν« Ιγγοβφο, ζ Ρ-^οντάτο.χαχοϊ-
",'5( 5 “ >'?' “■ ί ’7'·Α

ί»> w «μ. ι,;'-;; ij"'*·’'’?ρ« ·™ πγί«- 
κοήθης πραξ,.ς, ί J εί? τινα, άν καί είναι κα- 
νο.Υ άπδ τήν ^Ρ^ουμε-

Ακουσαν την έκθεσιν" τη? - η 
ςωΓδου, τον δικηγο'οον A. ns-J-'vp0^3p0U ^°λυ- 
«ναιρεσε.ίοντος καί τον άντεισαγγε^. ταϋ

Σ.ιεφί^ν κατά τον νομον

Επβιίή κατά τδ 2 έδάφιον του 15g αοθρον του ποι-



(Απόφ. Ιίολ. 86). (’Αο. Πρωτοκ. 84)·

σίας την οποίαν ό νόμρθένής ·ηαών άπενει'ΐε εΐζ τλν ρπ 
κτ-ην ειδικήν επιτροπήν, καί έπομε'νως ανήκει εις τα 
τακτικά δικαστήρια-

Διά ταΰτα δικάζον κατ έρ-ήρ/ην,
■ Αποφαίνεται άραδδων τδ έν Ά0ή'·άις πρωτόδικόν 
διά νά ?δικάσ·η τής, Ε^ς

Μαρίας Γεωργίου Στάϊκνυ, κατοίκων Αθηνών, κα 
Σαδίκ Δερβής Βαΐζ-η Οθωμανού ύιαφοραν περί διανομής 
Ζ.λ/,οονομικων κτημάτων, καταδικάζει, τον ειρημ- - 
δίκ Δερβής Βχϊζη εις τά δικαιώματα τής παρουσης ικ 
καί εις τά νόμιμα έξοδα των άντιδίκων του.

Εκρίθκ καί άπεψασίσθη έν Άθήναις τήν ΐ5 Ιανουάριου 

του 1887 έτους.
Εδ-ημοσιεόθη τήν 18 Ιανουάριου I 837-

ΤΟ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΝ ΤΟΪ ΑΡΕΙΟΐ ΠΔ.ΓΟΤ,

Συγκείμενον υπο των δικαστών Κ.· Κ· Χ· Κλοναρη 
ποοέδρουΑναστασίου ΠοΛυζωιδου αντιπροέδρου Γ. Α­
θανασίου ΐω. Αν. Σωμάκ·η, Δ. Γ. Φέδερ, Θ- Μανούς 
Δ. Ν. φωτΛα παρίδρου άναπλκροϋντοί τον αρ.ο.-Sji 
τ-ην Κ. Δ. ϊκοοδίλην άπόντα, κωλυόμενου, του πρώτου 
πάρεδρου Κ. Γ.' ΑφΟονίδου, καί παρόντων του εισΆγγβ- 
λέως Κ. Α. Παίκου καί τον γραμματέως Γ.. Κ.· Ηχο- 
μάχου.

Συνελθόν εις δημοσίαν ,συνεδριασιν την 18 του ένε 
στώτος μηνός διά νά δικαση μεταζυ, του Κ. Κυ^ι,λ 
ποώην μητροπολίτου Λαρισσης νϋν Α^θλΐ οί 
ρεσείοντος, άπόντος και του Γ. Φοεωριτου 
r . κ- / .λ τ-λν έτής ΰποθεσιν. νών αναιρεσιβλητου παρόν .ο„ . ,

ό Γεώργιος Φρεωρίτη; εχων απ^'οo^vV^’aivT^v 
Κυρίλλου διά δάνειον γροσίων I20j8 33/4 - ‘7
αγωγήν κατ’ αύτοΰ ενώπιον, τού έν Ζακυνίω κριτήριου 
της αύλης τής πρώτης άκροάσεως. Εκδοθεισης αποφα- 
σεως γρονολογουμένης τήν 26 Φεβρουάριου 182J υπό 
τού μρημένου δικαστηρίου. ύπ?ρ έναγ<?ν»ο„ ο . . 
ωρίτης, ένήογησε κατά συνέπειαν παύσης την ,μεσεγγυη 
σιν καί έκΛσιν τών εις Ζάκυνθο^εόρισκομε.ων 

μάτων τού- εναγόμενου πρός άποσοεσιν 
όφειλομένων. Μή εξαρκεσαντος όε ,ου 
κατασχεθέντων καί πωληθεντων ά_ό , 8
φλησιν, έζήσησεν ό Φρεωριτης όι « ζ' Πύ 
Μαϊου j 831 πρός το κατα τ> . ,
πρωτόκλητόν δικαστήριον να ύο=ους
καί εις τήν άτόδοσιν του ΰποληφ -Vl· ί 

6όντος Δεκεμβρίου ΐ836 διά νά δικάση, μεταξύ τού 
’Αναστασίου Μπαλάνου καί τού Γεωργίου Σταικου κατοί­
κων ’Αθηνών, πληρεξουσίου του μέν πρώτου της,συζυγου 
του Ελένης, τού δε δευτέρου ωσαύτως της ^γου τ^ 
Μαοίας, έναγόντων, παρόντων και του Σαδικ Δερβης Βαι 
ζη όθωμανοϋ έναγομένου, κατοίκου Σμ.υρνης, «πόντος, 
τήν έξης αΐτησιν περί κανονισμού αρμούιοτήτος δικα­

στηρίου.
ϊπαρνίύσης διαφοράς μεταξύ τών είρημένων Άναςα- 

σίσο Μιλάνου,> Γεωργίου Σταίκου ως επίτροπων^ 
σιου ’>όγων των έξ ενός μέρους, και του -ειδ

1=7. 1 κΧ8οονο(χίαΐ, είσ-ζχθΞία8; κατα

ΐ’ 'Λβ»«=5“"ύ'“ΐ’ 

υποδετο^ / , έφορων διορισθέίσης μικτής
Ελλήνων και , ^Χσιος Μπαλα'νος παρουσιάσας εις τό 
επιτροπής. Ο .'^^ίξεις περί τοΰ δτι ή αύτή διαφορά 
δικαστήριον τ“ ^ιον τών ·ν ’Αθήναις πρωτοδικών καί 
είναι «κκ^ί οπης) έξητήσατο παρά τού άρείου πάγου 
της 2 (ΐ4) Οκτωβρίου ΐδ^θ Β· Διατκγ·
δυνάμει . αρμόδιον πρός έκδίκασιν τής ύποθέ- 
ΡΓ0? Λ -ΛΟήναις πρωτοδικεΐον. Κατά συνέπειαν τής 

ταύτης δ άρειος πάγος διά τής ύπ άρ. 7ο 
^οφάσεώς του έπέτρεψετήν άδειαν εις τούς ειρημενους 
Α Χαλώνον καί Γεώργιον Σταικον να κλητευσωσι τον 
Α· %" , ό συζήτησιν τής περί κανονισμού αρμο-
^τΙ'^Χ·°ν Γ6νομένης τής κλητεύσεως κατα τον
διότητος αιτησεω,. θ ^κροατήριον πρός συζή- 
νόμον, « αϊτησις εισσχ

,Αο δικηγόρον Σ· Πήλλικαν συνήγορον του 
’Ακοΰσ^ν * ).. , ,
Α · ..-δ Γ Στάίκου και τον εισαγγελία-Α. Μπ«λ^ου 1 

Σκεφθεν κατά τον νόμον-

i,rM ·Μ« V"n? ίξ',"σί“-ίί;.φί“ ι“ί’ 
Ε ' iHai^T^v δικαιοδοσίαν, ητις δεν ύυναται 

έαυτής «ιμη ’i· τ&α κύ.Λου Τ^σο7 10ΰ γίνου; τών ύπο- 
’ΤίβΛάϊω» i ('l™ad S?'™8 “ι'· 

Οάσεων, τω . ποσότΤιΤθ; [Λε'Ζρζ τή,- 0π0ιας ο νο-
sarum)> °’ ί νά έκτανθ·μ( usque ad certain 
μοθετης s ΪΖ. ; ^ιτροπ·ή κο(τά τό ι άρΟρ.
suinmain)· ηόε r-/' ' 1 ~ , 3
τ0ύάπό 26 Ιουνίου ϊ836 καταστατικού αυπης διαταγ- 

δέν δύναταινα δικασγ ειμη μονας αγωγας πραγ- 
αατικάς έπί άζ.ινή^ν κτημάτων, ή προσωπικά;, πηγα- 
Ι; , , ζ.,.,-,ν ακινήτων κτημάτων-η οέπροκειμένηΥούσας απο πωκη <· , ζ ,
s ; Τ διανοαής κληρονομιά-, και ταυτην ο νομος αγωγή είναι περί α* > . „ .
.· \ , ~ ^’^ρ.η-οαγματικην.ουτεποοσωπικην,αλλαδέν τήν θεωρεί, ουιε'^ ΙΓ, > > / <·

. . ,·ζ ,-Μίνσιτ. Θεοφ. ρ· ο. τ. 5 §. οοίκαι η τε- τ-ήν ορίζει μικτήν(.ινς-ι ϋ r π, ν σ ·_
« ' ά ρ’,.πεοιέγεται εις τα όρια της οικαιοοο-λευταια αυτή on εμπερ· /, >



η Το δ» δ'ικάστηριον διά της ύη άοιΟ. 'jay άποφάσε- 

ως του ακύρωσε την άτοφασιν του βν Ζακύνθω δικαστη­
ρίου και τάς κατά συνετειαν αύτης έπιχειρισθείσας πρά- 
ζεΐξ; και διεταςε δι ετερας άτοφάσεώς του ΰπ’ άριθ. 

7'30 κατ’ αιτησιν του επιτρόπου του Κ. Κυρίλλου την 
προσωπικήν κρατησιν του Γ. Φρεωρίτου* των δύω τού­
των αποφάσεων έζη'τησεν ό Γ. Φρεωρίτης παρά του «ύ- 
τοΰ δικαστηρίου ρ.εταρέύθρπσιν. Γενομε'νης δεκτής τής 
αίτήσεως, τοδικαστήριον εκείνο μεταρρύθμισαν τάς έκ- 
δοθεισας ^αποφάσεις, διέταξεν νά μένη ό Γ. Φρεωρίτης 

κύριος νών εν ,Ζακύνθω δημοπρατηθέντων πραγμάτων 
του εναγόμενου εις λογαριασμόν του χρέους του κ. λ. π. 
Της τελευταίας τούτης άτςοφάσεως του πρωτοκλήτου 
«ρι 1023 εζήτησεν ό πρώην Λαρίσσης Κ. Κύριλλος 

την ακυρωσιν παρα τοΰ παύσαντος ανώτατου δικαστη­
ρίου διά τούς λόγους· ι. ότι τό έν Ζακύνθω δικαστήοιον 
όέν είχε δικαίωμα νά κρίνη την μεταξύ αύτοΰ καί του 
αντώικου του κυρίαν δίκην, και ότι προς τούτοις δεν 
είχε δικαίωμα νά κρίνφ έρήμην χωρίς νά παρασταθώσιν 

επίτροποι τοΰ άπόντος ξένου· 2. ότι το αυτό δικαστή- 
ριον άποφασίσαν νά πληρωθή τό περί ού ό λόγος χρέος 
εις ιστηλα και όχι εις τρέχόμενα γρόσια, καί νά 
πληρωθώσι τόκοι επί τόκων, παρεβίασε τούς νόμους 
τοΰ τόπου, όπου έγινε τό συνάλλαγμα καί 3. On 
τό κατά τύ' Φανάρι καί Πύργον πρωτόκλητον παρε- 
ύιατετο5Λ9 άρθρον τής πολ. διαδικασίας τοΰ ι83θ 

τοΰ· δικ^?Λσ-ν Ισχυθάν’ καί απρόσβλητον τήν άπόφασιν

«»ί .«(«out Τ»? χρ-Γο,ί, S„u ζ,„ίται ή iCT, , 
των. %

Ακόυσαν την εκθεσιν τοΰ αρεοπαγίτου Κ. Δ. Γ. Φε- 
όερ,.τόν δικηγόρον Σ. πήλλικα συνήγορον τοΰ άναιρε- 
σιδλητου, και τον εισαγγελέα-

Σκ^θεν κατά τόν νόμον

' t θ θθοον γης ττοΧ. διαδικασίας τού 
I , φερον ρζςζ),.η πολιτική, είτε έα-

αιρετοκρισιακή, ^θεϊσα ή έκδοθησομ^η

ανωτέρω είρημένου είδους 
όταν πρόκειται νά εκτε- 

, το δέ κατά τό 
απορρίψαν τήν αιτησιν

εις ςενον κράτος κατά άπόντος Ελληνος, δεν έ^ει ούδε- 
μίαν ΐσχύν, » πρέπει νά έρμηνευθή συμφώνως μή τάς 
γενικάς. άρχάς τής διαδικασίας καί τοΰ δικαίου των έθ- 
νω^, κατά τάς οποίας ή δικαιοδοσία των δικαστηρίων 

κρα,,ου, δεν εκτείνεται έκτο; των ορίων αύτοΰ, ε­
πομένως δέν δύναται νά έχρ άλλην έννοιαν παρά ταύτην, 
οτι δικαστική άπόφασις τοΰ ' 
δέν θεωρείται ώς εχουσα κΰρ0; 
λεσθφ εις τήν Ελληνικήν επικράτειαν. 
Φανάρι και Πύργον πρωτόκλητον ά ” 
τοΰ Κ. Κυρίλλου, επισκόπου, τότε μέν ίίλιδος, νϋν δέ 

ργο ιδος, δι ης έξαιτεΐτο νά άκυρωθή άπόφασις έκδο- 
.ισα jv με?εζ 6?ς ξένο, ουν ,θ’ , ά

ληυη έννοιαν τοΰ νόμου·

Επειδή επομένως οί λόνοι τ-7- ’ η,
, 1 °ί01 Τ/1ο αναιρεσεως, καθοσον

αναφερονται ε’ις έσφαλμένην έφαρυονλν ‘ ~ ' ■ '
χ υσαν δήθεν εις τήν άπόοασιν τοΰ δίνη·/-- ' >7

υυ δικαστηρίου τηςΖα- . .ί», 8i, Juv„,„ λ,?θ(& fa, 

Ι««Ρ.ί’.Χ£·”“φ“"ί ™1”'ί’ ·8’
P£i Sti ςενον κΡ«τος, καί των επί -7. ’ ο · 

τής ποάσ=(,ω εκτελεσεως αυ-’ ' ςεω/» uv«i έκτος τήσ δ>ν .. ,κών δικαστηρίων ’·ιο'δοσιας των Ελληνι-

Δια ταυτα, δικάζον κατ’ όρήυ.ην ,

ητις εγινε ζατα τής άπό τ r τνΓ ρ , ηη 
ι83115

τ,Λ γ“·
νόυι,,Γ,^'ί -Λ ?ου·>ης δίκης και εις ταθμιμα έξοδα του άντιδίκου του.
. X ·■’ τ-lu 19 i„»u«l-

; φ·,^^ ι837.


