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Επειδή έξέλ'.πεν από τό 1 ραφε^ον της Παν- 
οώοας ολόκληρος ο τόμο; του πρώτου έτους 
αύτης» οσοί έχοντε; τοιούτους εύχα0{στοθνταί 
νά τούς πωλήσθίσιν, άς τούς στεέλωσίν ε;- a.j_ 
^ό· καί εάν μέν ηναι πο?ώ μεταχεφίσμε'να τά 
φυλλάδια θέλουσι λάβει άνά δρ. 8. τον τόμον, 
^άν οέ μετρίως, άνά 1(λ

Τό γραφεΐον Πανδώρας άγοραςει προσ- 
κ«ί τά ύπό Στοιχ. Β. και Γ. φυλ)^άόια.

,.κ ΪΪΑ^ΑΦΡ^Ν.

ϊζρχόμενοζ ^«ν(ας εις Πράδ'/ΐν της οδού 
ϋίονλου'ί.·, Ζ1 ^ποΧ.°ύυ.ενος> έπέοκσές-οτε
τζς κο'.λάδθζ θ οδηγός σον ν<* σζ δείξη
τζν έπαυλη ^ου ' ’“'Λ'’ ^ησίο·/ τού Μαύρου βαά- 
χου, χωρίί ν« «- ’τορι„ τής ««ραιβός
εκείνης σ/.'.δζ τ'1 ' Λ ~ '■Λο’-'·’ωμένην εις τάζ ε"

' . ύ,', '/ι γοΛωσ^ν — , . ,ρ·ηυ.ους πλ·κκαί * ζ·«οκ ιας
ξε'-ς της ·

νεώ-

Ο'.

κα·. αύτούς,

' τον κόσμον καί άναγνω.-> 
της, ίδεν άνα5ταυόρ.ενθ'^ιτλ·Λ,-·ί°·' 
τον όποιον έλαβεν ΰπαρζ'-ν· „ 

4,,··(, ώς θυο αν- και αυζησαντες συνα' - >
. > , «ίΤαν, 7ΐγα~·/)ν.·Λ®κναπό την αυτήν ρ-·» » ι .

' α· > - ,-Α καί εοϊ,βαι, όταν ϋζκαι θ'χ ηγαπωντο .
’ ’ είνην τν.ν εμφυσωσαν t0

τϊ,ν άμέριμνό'’ °lX£'0~ZTa 
■ή οί '-ε·θ”·ο; αύτή 

χ δέν έβλεπαν

Η σκιά αύ’.η ώνομάζετο Γεττα, και εκείνος 
εκαλείτο Ίβάν. Διά την οικογένειαν, διά τον εριοτά 
των δέν Οά σέ είπεν ίσως τίποτε, διότι οίκογέν-ιά τοιν 
ησαν εκείνοι, καί έρως των, εκείνοι ακόμη. θω* 
δέκα έτών, τό φΟινόπωοον τό όποιον ηρχ'-^ε 
έφώτιζε δέκατου έβδομον τήν άγθτ,ράν και 
κεΐαν τής νέας κεοαλήν ό ίβάν ήτο εν έτος 

τε?ος· / „ r
ΓΩς πρεσβυτέρα τήν ηλικίαν, ηρχιζε και ■ 

νά όνειροπολή* έκυ^λοφόρο >ν εις τήν κεφαλήν τη. 
λογισμοί τούς όποιους ή φύσις Οά ένεπνευσεν εις 
Εύαν όταν, αΐοθανθείσα τον κόσμον 
σασα τό κάλλος 
τον άνόρα σ.πό

ΓεννηΟέντες ι 
Or, βλασ'άυο/τα 
παιόία 
έφθαναν εις τήν ήλικίχν έ. 
πάθος, κ0[ί άποδιώκαυσαν 
ζγς παιδικής εποχής. Προς αύνοΰς 
ε!/ε ϊεν£ί δεύτερα φύσις. Η Γ^"·

τόν ’ίβάν, ό ’ίβάν δεν έγνώρι- 
ixV . · . Αύτος καί αύτή · ' 
-τίποτε ! ·, ,

. . . Καί ό ·12άν
τει τήν νέαν . . . ύρώτ'Λ^ ’ “ η^ρ'Χν ή φωνή του 
δΐΞσκορπίζετο/ωρΐί και ό ταλαίπωοο-
συυεταράνΟη όλος- Λ£? έδύνατο νά ■/'«'
μ'ακοάν τών π«^ν, των ^ματων καί τών ^κρύων 
του έκείνη συν£Ρ'ς·?^θα αείποτε αύτά.

1.



Β'.

■ηλέον νά κοάςη αύτ^ν, ό'ταν, υπδ σκοτεινήν τινα 
δενδροστοι/ίαν, ίδε την ©ίλην του ακίνητον και σκε­
πτικήν, κύπτουσαν έπΐ των κλαδιών μ,ικροΰ τίνος 
δένδρου τά όποια παρετη'ρει προσεκτική, ό Ίβάν έ- 
στάΟη έντρομος . . . ήτο πλησίον της Γεττας, και 
η Γέττα δέν έτρεχεν, ώς συνήθως γελώσα καί φαι­
δρά, προς αύτόν ! ’Επροχώρησεν ολίγον πρός αύτην, 
και πάλιν έστάθη τρένων. . . Η νέα δεν τον έβλεπε· 
σύρουσα προς έαυτήν (ζέ τούς απαλούς και όοδό/ροας 
δακτύλους της όλα τά κλαδία του δένδοου, προσή­
λωνε τούς μαύρους οφθαλμούς της εις τάς άκρας αυ­
τών. Οταν ϊδε κινηθείσας τάς γεφάς της, ό νέος ός- 
τις ίστατο μη ά^απνεων σχεδόν, συνηλθεν εις εαυ­
τόν. Παίζει φαίνεται, είπε καθ’ εαυτόν, ή Γέττα, καί 
έδραμε πρός αύτην σκφτών.

ίΐ άμμος τρίζουσα ύπό τούς πόδας του έξύπνι- 
σεν, ούτως είπειν, την νέαν. Φαίνεται δέ ότι δεν 
επαιζε, όιοτι έσηκωθη μετά σπουδής, καί ώς άν έ- 
πραττεν έγκλημα, μόλις κατόρθωσε νά τείνϊ) πρός 
τόν φίλον της την μικράν χεΐρκ της, τρέμουσαν άλλ’ 
έκεϊνος άπομακρύνα; αύτην έπεσεν εις τάς άγκά- 
λας της.

Δεν παρετηρησεν όμως τ·'ΓΊ όίχρότητα τού 
προσώπου της, διότι αύτος δεν ώνειροπόλει άκό- 
μ.η, Π ύπαρςις τών δυο τούτων παιδιών ώμοίαζε 
την ΰπαρζιν δυο ρυάκων άρυομένων από την αύτην 
πηγην τό γαληνιον ρεϊθρόν των. Οταν ταραχθη ή 
πηγη, ουτε,ό είς ούτε ό άλλος διατηρούσα τήν ηρεμίαν 
καί την καθαρότητα των.

Βίατην έπροσπαθουν νά ζησωσιν όπως έζων καί 
πριν στοιχεΐόν τι εισεχώρησε μεταξύ αύτών, στοι- 
χεΐον άγνωστον εις τόν ένα, αόριστον είς την άλλην, 
στοιχειον συγκινησεως μέν κατ’ άρχάς, ταραχής δέ 
καί ανησυχίας πάντοτε.
, ό ^^τρέχη ήσύχως την
όοόν εις ην έπλανάτο πλησίον αύτοϋ ή Γέττα, καί έ- 
πλανάτο καταβαλλόμενη ά_ό
τής φ^;

Μάτην ή νέαξλπιζε νά κρύψη πάντα διά μειδιάμα­
τος τρ όποιον όενωμοίαζε τά πρώτα’ τό μειδίαμα 
τούτο έμαρτύρει αγώνα, ό δέ άγων έμαρτύρει τόν έ­
ρωτά της . . . Ηγάπα . . . .ήγά_α t
ήγάπα δί μόνη ! . . .

Παρατηρών κατα (ζετωπον έ'παΛιν τού Μον 
τε,όλ, βλεπε^ εκ όεζιω» τοί/ον ύψΛΐ)7 κα1 ?ω. 
■εόν, τού δ„οίου η κορυφή, ./ό.του ωνίο„; 
■^»β«ίνοντος εί{ τζν πε8·.ά»α, κ^Ι άκολουίοΰντο; 
ό'μ.ίλί6'' iW'07’ 3l3[Wl τ«5 «νω,υ,αΜκς τίς γής. 
Ρ',Λ νά' ζ. ·κί<1 °''το5 "θ!χο« θά κατεσκευάοΟ'Λ

M χί όλκβατών εύ·
ύοόπτου^1/'·"’^™ ’‘•ί-ον, «που τάΖ Λλ·;7'·’ κ"ί!'ιθύί οί καρποί ήιγύζου-

' ■ ■■ Ου ύ"άθ’/ό·,'κ'*®10ί περί™« βήματα άπό

δτε δέ
τρεπομένη περί 
την είσοδον τής δενδροστοιχίας, ήσθάνθη λυόι 

/ / f . .Μ - Κ)tc πος
σκιά τις ύφηλή έτρεςεν ώς άν 
Μετ’ ολίγον ένόμισεν ότι ή σκιά α’1 

ητο ή του ’ίβάν. ‘ίδρώς περιέχυσε τό λάμπον 
πον της, καί έπροσπάθει διά τών. χειρών της 
θησυχάση τούς παλμούς τής καρδίας της.

Αλλά δεινή τις δοκιμασία άνέμενε πρός 
ζαν τού μυστηριώδους δενδρίου την ταλαίπωοόν' 
ρην. Μόλις έστρεψε τούς οφθαλμούς είς τά κλαδία 
του, καί κατέπεσεν ωχρά καί άσθμαίνουσ-χ. ,
της έξέλιπε, καί αύτή έφαίνετο νεκρά. γω/η

Γύ
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Είχε δίς περιτρέςει τόν κήπον, καί δεν έτόλμα πον εκτεταμένου καί ανώμαλον, τού όποιου τό χλοε­
ρόν καί άνθοφόρον έδαφος διασχίζεται άπό διαοόοους 
δενδροστοιχίας σκιαζομένας άπό δένδρα ϋπωρόρ'όοα. 
Εις τον κήπον εκείνον ό 'ίβάν εύρεν, ώς είπου.εν την 
Γετταν. Εμελλε νά έλθη ημέρα καθ ήν θχ εξέταζε 
τί ητον έκεϊνο τό δενδρίον όταν, άναζητών τήν νέαν 
την εύρεν ύπ’ αύτό γονυπετή καί βυθισμένην εις 
λογισμούς.

Καθ έκάστην ή Γέττα, όταν ένόμιζεν ότι ήτ0 u^v7) 
διευθύνετο πρός τήν δενδρος-οιχίαν τοϋ σπηλαίοι/gTXV 
όε ήρχετο ό Ίβάν έκάθητο πλησίον της έπί άνακλίν- 
τρου χλοερού τό όποιον ειχεν επίτηδες κατασκευά­
σει περί τό δένδρον της. Αλλ’ ώς άν ύπέκυπτεν εΐ' 
λογισμούς βαρείς, δέν έπρόφερεν ουδέ λέζιν. θ γ. 
βάν ήσθάνετο μόνον, όταν ήρώτα έπανειλνμμένως τήν 
Γετταν τι είχε, φρίσσουσαν καί καίουσαν τήν γ-ΐρά 
της. Μετά ταϋτα άνεχώρουν καί οί δύο χωοίς £_ 
μιλήσωσι.

Μιαν έσπεραν, εσπέραν τού Αύγουστου, χλιαράν 
καί ζωογόνον, τήν ώραν καθ’ ήν ό ήλιος, κατα5/ώων 
πρός τόν όρί-οντα, μόλις εκτοξεύει ώχράς τίνας ά- 
κτΐνας, δτε δέν είναι ούτε ημέρα ούτε νύξ, ή ρς_

ί μεγάλην φιλύραν θάλλουσαν χατά 

γόνατα τ/,ς· όιοτι προς την ακραν της δενδρΟστοι. 
χίας αύτής, σκιά τις ύφηή,ή έτρεςεν ώς άν £φ-υ cv 
ενώπιόν της. Μετ’ όλίνον ένόμισεν ότι ή σ5,,Λ 

αυτή 
μέτω- 

κα-

Τρεΐς ημέρας μετά τήν γέννησιν τής Γέττ^^ 
φυτευθή τό δένδρον τούτο. Κατά τήν θρ·ησΗε^ 
συνήθειαν τόύ τόπου εκείνου, ή μ'/ιτηΡ Της 
τα, είχε φέρει τό βρέφος της Ei^ τ* σπήλαι0Ρ^ 
Δαφνών. 'Εκεί, υπάρχει τ71ς Θεοτόκου λιθίνη 
καί αφού προσευχήθη, έ'δωκε'' τ0 παιδίον νά 
ση, κατά τό έθος, τήν π,-’θ^^^Λν έσθήτά της

Μόνη αυτή ή άφιέρο»*7^ ει? τήν Παναγίαν 
κει είς τάς φιλοστό?Υ°υ^ Ρ-ήτε'ρας* έπρεπε νά Γ μ- 
βουλευθώσι μετά ταυςχ Χαί τήν αγίαν τού β άγου» 
-ήν γραΐαν ’Αναστ^^^'Λ τήν οποίαν πολλοί έν'όυ'^ 
δούλην τής μη*Ρος Θεού. ι' ’

11 Ανάστα^1,24’ ^ίασα είς τήν μητέρα τής Γέτ­
τα; μικρόν 10ν βλαστήσαν είς σχισμάδα τινά 
τού Μαύρος Ρ?αΧθ'υ, τήν έξώρκισε νά μήν ύπανδοευ- 
σ·ρ τήν ■·<0? ' , Της όποιονδήποτε, πριν καρποφορή- 
ση τ* ίΛΐκ’; ν ε^-ίνο κλαδίον τής ροδακινεας, ή βίαρ- 
γ^?1^ /° “Ρότευσε τήν αύτήν έκείνην ήμέρ^^,^

Ιλτρακις^τ-ρός το7ς δέκα έπανήλθεν άπο τ.~ξ ή^ράί 
.κ.ΐνης ,q ^ος τοί, δέκα τά κλ^“
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Την ήαέοαν καθ’ ην την $ομεν την τελευταία^ 
Οοοάν διευθυνο^ένην ^οόί τό δέν^ον, τό ά^Οος ε-- 
γεν η^η μεταβληθνί εις ^?“Ο7, εις ρο^άκινον έξογ- 
χούσ.ενον. Μετά τινας ‘ή νέα Οά τό έφερεν είς 
Λν* πατέρα της ^'ι θα ^τει τδν σύζυγον τόν ό- 
ςίοωνείχενέκΧέξ^^ατη..

4λλ’ ή °* ^?ΖετΌ δ·ά την νέαν ώς
’ ώ3£Χ κ.αθ’έςυπνα ό αιχμάλωτος ό βλέτνων κατ’
- 1 ' έ’λευθερίαν> η θ εξόριστος ό όνειροπωλών την
Ον0ζ ’δα. Γ^ττα, τόν ’ΐβάν καΟη-

^·λ·ζσίον της έ~ΐ τού χλοερού ανακλίντρου,
- ) ίσ/-'ττετο ποιον αρα ονειρον την είχε καταπλη-
?-ι" ’Αλλά στρεψασα τούς οφθαλμούς προς τ6 δέν^ρον 
^δ^'ν αληθειαν τρομεράν . . . ΐ’δεν δτι ή ροδακινέα 
^το Μί δτι τά φύλλα ίσαν έ'

«ύτ/ν.
Κ«1 ’ ήθΛ·/ισε vi ™

^στο,λέντα φωνήν της. Μ-
pt>« F’VO., Χακρυ'Ζ φλογέρα εγρε,ν τ0;κ (,. 

^θαλς17-00’ της, καί έβρεχον τ°ζ ώ^Ον τού Ίβάν έφ’ού 
^νό7*51^^0 κεφαλή' της' αυ'θ’ ετρεμε χωρίς νά
^•ολμ'^ί1 σαλεύστ) η νά ’ίόη ψιλήν του* διότι
^ύτός» θ/-1 άλλα δυσφ^?^ν ε!,£ε γυμνώσει τό
^ίνδρ07 Ο'’°ϊθν ένόμιζεν αίτιον της συστολής τής 
Γέτταζ- ,

ίΐτο ά·'·^'^ ·Λα\ (^ν οτι ή συστο­
λή ,^^ί» ήτα παιδίθ7 άνταποδίδον
φιλίαν άν'1 εΡω;0’ '

δία τού δένδρου τής άγιας έκαλύφΟησαν άπο φύλλα 
χλοερά τά όποια έπεσαν εν κατόπιν τού άλλου, χω­
ρίς ν’ άφήσωσιν έπί τού δένδρου ούδέ ίχνος καρπού. 
Τότε άπέθανε καί ή μήτηρ τής Γέττας. ’Εγγιζουσα 
είς τόν τάσον άπήτησεν άπό τόν σύζυγόν της νά μή 
παοαβή τάς έντολάς τής Θεοτόκου. Είθε νά παρελάμ 
βανε αεθ’ έαυτής τόν όρκον της 1

Π Γεττα, άν καί έγνώριζεν ότι ή τύχη της ήτο 
συνδεδευ.ένη μέ την τής ροδακινέας, θά έλησμόνει 
ίσως τό δενδρίον, όταν μίαν ημέραν διευθύνθη άπρο- 
μελετη'τως καί ώς άν ώνειροπόλει προς τό δένδρον 
τού σπηλαίου. ’Επέστρεψε δέ καί την επιούσαν, καί τό 
εσπέρας καί όλας τάς λοιπάς ημέρας.

Η νέα είχεν ανακαλύψει μυστη'ριον, μυστήριον διά 
τόν νεανίσκον δστις συνεμερίζετο τάς παιδιάς της? 
μυστήριον τό όποιον κατέφλεγε την καρδίαν της

. Τό δένδρον τού σπηλαίου είχε τέλος πάντων αν­
θήσει.

Ανθος ζωηρόν άνεπτύχθη συγχρόνως μέ τόν έρω­
τά της · · · κχί τθ ^νΟος αύτό δέν ήτο μόνον ή πα­
ρηγοριά της, άλλα καί ή έύ.πίς της.

Δ'.

κινέας, ήτις διά τού καρπού της έμελλε νά φέρη, 
τ/}ν εύτυχίαν των.

’βξήγει προς αύτόν πώς ό πρώτος εκείνος καρ­
πός θά έγίνετο αφορμή τής ένώσεώς των, ήτις δι’αό- 
πήν θά ήτο ζωή, όταν, διακόψασα την ομιλίαν της, 
έρυθρίασεν όλη.

’Αλλ’ οί οφθαλμοί τού Ίβάν δέν έξήγουν ε·μή 
απορίαν' τί άρα ήτο ή ένωσις αυτή, εάν δεν ήτο 
ή εως τότε φιλία των ;

11 νέα ήρυθρίασε δι’ όσα εφανερωσε προς αυτόν 
άλλ’ ή ψυχή της ήτο πλήρης, καί έπλυμυ.ηρησεν 
άνεπήδησε τρέμουσα, καί έφυγε μετά σπουδής, κα'· 
λύπτουσα τό πρόσωπον διά των χειρών της.

Αλλά καί ό ΐβάν άναχωρήσας μετ αύτήν ίδεν 
ότι δέν ήσαν πλέον ταύτα παίγνια, ώς τά συνήθη.

Ο νέος αύτός, τόν όποιον θ άπαντώμεν καθ εσπε- 
οχν οοθιον καί σιωπηλόν, ου τίνος ή μεν σκιά α­
ναμιγνύεται μέ τήν σκιάν τής ροδακινέας έφ’ ής στη­
ρίζεται, τό δέ βλέμμα άνήσυχον προσηλόνεται έπί 
τού αύτοΰ αντικειμένου, αύτή ή σκιά, είναι εκείνος. . .

Ετος όλόκληοον παρήλθε μετά τούς μυστηριώ­
δεις τούτους λόγους τής Γεττας, « 0 καρπός της Οά 
έφερε τήν εύτυχίαν μας, » καί αύτός μενει^ άγρυ­
πνος· £ν ροδάκινον κρέμαται ακόμη άπό τό δένδρον 
τού σπηλαίου, καί αγρυπνεί διά νά το φ=·ρ() εις την 
φίλην του· αγρυπνεί διά τήν εύτυχίαν τήν όποιαν 
έκείνη μέν ύπεσχέθη προς αύτόν, ουτος δέ δεν ένόει.

Τό εσπέρας εκείνο ή κόρη τού οφθαλμού του έ- 
φλογίσθη υπό τας μακράς βλεφαρίδας του, και τό εύ— 
λύγιστον καί έλαφρόν σώμα του άνεσκίρτησεν έν 
μέσω τού σκότους· διότι σκιά τις λευκή έζωγραφεΐτο 
παρά τόν τοίχον, καί όταν έπλησίασεν άνεγνώρισε τήν 
Γέτταν, ήτ^ς προ ενός έ'τους δέν είχεν έπισκεφθή 
τό μέρος εκείνο, τήν Γέτταν ώχράν καί έλαφράν 
ώς ό χόρτος τόν όποιον ό άνεμος έσειε περί αύτήν. 
Τό άτακτον βήμα της προεμήνυε ταραχήν, καί ό 
ΐβάν συγκινηθείς ήθελησε νά δράμη προς α'^,ν' 
φοβηθείς όμως μή τήν ταράξη έτι μάλλον έκσυο.'), 
καί άνέμενε μέ χ.είλη ξηρά χαί μέ όφθχ^ν α’ 
κινητόν.

II νέα έπρονώρει όλονέν, καί φθάσασ* ειί 
όενόριον, εφανη αγωνισμένη να 
ναιότητά της· άλλ’ έπεσεν επί του ζ . L r 
ώς ,εζοά· fl σεΜ,η «Αιπτε ^·
Χρων τές «τΜς τζ,ς? είς « ί^χρον 

γόν πρόσωπόν της, και οι , r r s
έ-ραίνοντο συαβουλευόμενοι ^ν ούρανο^. ,

‘Ο ΐβάν παρετήρει αγωνιών ολα'Γαυτ^· Ι-τ ό- 
λίνον τήν ί'δεν άνεγερθεΐσκν, ; -ι·χ·νυουσαν α- 
πόφασ'·7 σταθεράν ή χειρ της, το ροδά-
zivov, τό έκοψε μέ δρμήν.

0 ΐβάν έδραμε κράζων’ α α Ο*ν ·ήτο πλέον 
καιρός διότι τό* ροδάκινον ε/.ειτο

Q .
Π νέα, καταπληχθ^σ«/ 57 πρίϋτο,ς άπό ά- 

προσδόκητον ταότην εμφανιαιν, έχάρη μετά τΛδτα 
διότι εύρεν έκεΐ έκεΐνον, χάριν το~ ^ο(ζυ ήλθε7 
τό σπήλαιο7»
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Τά δάκρυα καί η άπε'λπισία του ΐβαΜ άνεκού- 

φ-,σαν την οδύνην της, καί έζωπόρησαν τάς ελπίδας 
της· εκείνος ό'(χο;ς, έάύνατο πώς νά έννοηση τον 
έρωτα οστις καταπατεί την επιούσαν ο,τι έπεθύ^.ει 
την προτεραίαν ;

— Γεττα, είπε προς αύτην. έάν αύτός ό καρ­
πός Οά ερερε την ένωσιν τήν όποιαν έπεΟύαεις, 
διατί τον κατέστρεψες ;

II νέα είπε τότε στενάζουσα πρός αύτόν, οτι 
Ανδρεας τις ήλθε ζητών αύτήν σύζυγον, καί ότι ό 
πατήρ της συγκατετεθη επειδή ό Ανδρεας τήν ή- 
γαπα πολύ. Ιιαν λ^οιπόν εοερε το ροδάκινου εις τον 
πατέρα^της, θά τήν έδιδεν εις τον Ανδρεαν, ένω 
τώρα ήτον ελεύθερα, .... ελεύθερα δι’ αύτόν !

— L' ! αγάπα [χε ίβάν, αγάπα με ώς ό Αν- 
δρεκς εκείνος ό όποιος μίαν μόνην φοράν μέ ί’δεν ! 
Εχε δι εμε τον έρωτα εκείνον δστις κατασταίνει 
τον άγαπώυτα μελαγχολικόν, καί τον άλλοιόνει όίς 
δίψα φλογίζουσα ! Αγάπα με έως τήν έρχομένην 
ανοιζιν, έάν ήμποργς, ίβάν ...

Εν τοσούτω ιδέα τις ζοφερά έφάνη προσβαλούσα 
τό κάτωχρον μέτωπόν της.

Τό προσεχές έτος ή μεν νέα ητο ελεύθερα, τό 
δένδρον όμως τού σπηλαίου ήτο ξηρόν, καίόΐβάν 
δεν έπερίμενε.

Τοιαύτα μάς δινιγήθη ό οδηγός μας, όταν έφθά- 
σαμεν είς τάς κιγκλίόας.

Ιίτο τότε χειμεον, καί ό κήπος εκείνος τον ό­
ποιον μάς ειχ_ε περιγράψει ανθηρόν καί πλήρη ο­
πωρών, έπεδείκνυε δένδρα γυμνά, χόρτον ξηρόν, καί 
φύσιν νεκράν.

Ε'.

επικρατεί 
ώς εν καιρώ έαρος· 
κατάμαυροι βόι 
ύύ τραχήλου τη

^ητά του

( Ολοι έ,τροσπαΟούμεν νά ευρωμεν ύπό τήν πάχνην 
τά ’ίχνη τη; στενωπού ήτις, ώς έλεγεν ό οδηγός 
μας, έφερε πρός τό σπήλαιον, όταν έβιάσΟημεν νά 
στρεψωμεν τό βλέμμα προς τήν μεγάλην οδόν.

Δύο γυναίκες, έρχόμεναι δι’ αυτής, έστάθησαν ό­
ταν μας ιόον· και αφού συνωμίλησαν διευθύνθησαν 
πρός ήμας. ίΐ πρώτη εφόρει κατάλευκα, κ’ έφαί- 

■^1 έπεκοάτει
ητο ενοεόυμένη Λ- 2

νέτο κυρία τλί δευτερας. 
δριμύ, αύτή 
ή κόμη της ήτο λυτή, καί οί 
χοίτ-Λί, Χίασκορπ^όχενοι έπΐ Tfie/.WQU έ. 
φαίνοντο πρ^φ-Λάσσοντ;; νίν λευκ0Γ·„ά του άπό 
τό ψύχος. KaOo-ov & έπροχώ?ϊι, κ«τεπ).·„ασό(Λεβ« 
από τΐν παραόοξον φυσιογνωμίαν τ·ί5· ■ τό στόν.α 
τη; έμείδία, ένφ οί όοίαλμοί τ,;. άντιοάσκοντες εί; 
τά χείλη της, έξηγονν ούύ,ην ‘ϊ!ζ1 φ3ιΛτϊίν.
/Λ?ά ψευδής καί λντη o;:i, τν,ε.χ?0.;0ϊτ0 τού 
^•γωμέν,υ προσωτου της. ίότροχ,;^ άί5ΐ7Λ0πωζ, 

■ γαματούτζ .;5 χόρτον ξη

'η,ος άή-
τ',; •'ΐ ®?6αβυτ«ή-ίχ,κία

τίνό’γ™7 ««^ίκνυον §ΤΙ
ραλ λ ό-οί^ξί?* ;'·ϊ1 τό τής κυρίας

‘,Χ· ούτως ’ΓήθτΛώδη άϋό Τίνος
Ει.α/ω ^-κτεπτοήθημεν.

(Έκ τού Γαλλικού)

Καί ήθελήσαμεν μέν ν’ άναχωρήσωμεν άλλα δεν 
έπροφθάσαμεν διότι μάς είχε πλησιάσει. ’Εμειδία 
όλονέν άλλ επί τού μελαγχολικού μετώπου της 
έόλέπομεν τούς πόνους τούς όποιους έπροξένει εις 
αύτήν λογισμός τις ή άνάμνησις. Ενώ δέ ήτοιμα- 
ζόμην νά έκφράσω τήν ιδέαν μου αύτήν, κατετα- 
ράχΟην άπό τάς φλόγας τάς όποιας έρριψαν έπ ε­
μέ οί ύγροί οφθαλμοί της· ήρώτησα εύθύς ποία ή­
το .. . ήτο ή Γεττα !

Προσηλωμένου έχουσα άδιακόπως τό βλέμμα εμ 
εμέ, όιεοίβασε τήν δεξιάν της διά τών κιγκλίδων 
αιτινες μάς εχώριζαν, καί μ’ έπρόσφερεν όπώεαν 
τήν, όποιαν έσφιγγεν είς τήν παλάμην της. ]ςα} 
κατ άρχάς μέν έστάθην ακίνητος καί διστάζων 
άλλ έπειτα, ένδώσας εις νεύμα τής γραίας, ό) 
ό,τι μ’^εδιδεν ή Γεττα. Μ’έδωκε δέ σφαίραν έκ 
λευκοσιδήρου, σχήμα καί χρώμα έχουσαν ροδάκι­
νου· μόλις όμως τήν έλαβον, καί τήν έπανέλα?ε 
μέ κίνησιν ταχεΐαν καί σπασμωδικήν. ...... ..

Ιό βλέμμα της έστράφη τότε ανήσυχαν πρός το,^ 
τρεις μου συνοδοιπόρους, καί οί οφθαλμοί'τη- ϊ' 
κοκκίνισαν ώς αν έ'πασχε Θέρυ.ην. Καί ΰ.ετάπ- 
ϊ ι « , k 1 ί . αυταεφυγε όρομαία ως όορκάς ενώπιον κυνηγών, 
φεύγουσα έλεγεν" ’ ■

— Ω ! ό'χι δεν είν’ αύτός ! . . . ό πατ·; _ ' ■ , , ~ ,ν*τηρ .j,Qy
.^ριμενει την κόρην του, και εκείνος . . , τφν . 
ρωμένην του ! * ε-

Καί έγέλα ?
II ταλαίπωρος ! ό πατήρ της δεν έζη πλέον ■ ) 

εκείνος, ό εραστής της, τον όποιον ή φύσις 
ψυχρότατον πλησίον τής φλογέράς ψυχή; 
Ιοάν A . . . έζη, όχι μακράν τής άθλιας έχ'; 

νέας, άλλ έζη καλός σύζυγος, καί καλός πατήρ ι V/'*

ΠΕΡΙ ΦΑΙΔ^θΤ
ΤΟΥ

(Συνέχειακαί τέλοί- Φυλλάδ. ΞΓ' )

0—.

Τίς δεν έθαύμα^® '° ^-πλοϋν καί χαοίεν „ 
γωγής του , J <Τΐς αμεσως μάς φε3εζ 
μέσον τών ποαΥί7'7'70^;

ΣΩΚΡ. Ώ <Mfe, ποϊ -«I πό9.ν . 
ΦΑΪΔΡ. Jl^r^ A'j^io.j τού Κεφάλου.

^■'δ0?ον ν'
rat..X0ooio- Αυσιου, ευχαριστούμενοι ως xai ό 

‘ '’w τ'όν άπόδειξιν ότι είναι ά^νατΟν νά
''ώ Δυσίαι υιοί τού Κεφάλου, έχοντες 

ο- 1 J Πολέμαρχον, (ορα. έν ^^-λόγω 257
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ώς έν

1.
2.
3.
J.
2,
3.

Η

r- 
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εΐ- 
ά- 
νά

~α-

τα 
τής 

'Ίς φέρε- 
-C αύτής 

τού- 

Β). Και 7ί[χεΐς λοιπόν περιπατοΰμεν έζω τείχους, 
δ'ηλ.αδη περί τά σηυ.ερινά ανάκτορα, όριοΰ μέ τόν Σω- 
κράτ/,ν καί τόν Φαΐόρον έρχόαενον παρά Λυσίου. 
Εις τ/,ν πλησίον τού ΟΛυρ.πίου οικίαν τού Μοου- 
χου, διαβαλλοιζένου από τούς κωαικούς επί γα· 
στρυζαργία (-χο7.). άπηντησεν ό Φαΐδρο; τόν Δυ~ 
πίαν καί τόν Επικράτην τόν ^/,ιζαγωγόν, όστις &ια 
τό ^ζεγεθος τού πώγωνός του ώνου.άσΗη Xdxfc.jto- 
ζ/ος (Σχολ. ’Λριστ. 'Εκκλ. στιχ. 71). Αί ώ.ατρι- 
β'χί τού Λυσίου τότε ζσαν λίαν έπιζητησψ.οι, καί 
διά τούτο άαέσως ερωτάται ό Φαιδρός περί τίνος 
ό λόγος. Τό κεκομψευμένον τού Οέιζατος, ώ<? ,γαρί" 
art'or /ιη ^ωκτι iia.l.lor ?) t^av-c, υπεραυξάνει 
την περιέργειαν άλλα πώς ό Φαϊορος, ιδιώτης ιυν, 
ν’ άπον.νηιζονεύση άξιως λόγον, τόν όποιον συνέΟη- 
κε κατά σχολήν ό δεινότατος τότε εις τό γράφει)-. 
Εις υ.άτην έν τοότοις θρύπτεται, διότι σύλλαυ.βά- 

1 έν τη αριστερά ύπό το 
είδη ό κα;σων πολύς όια- 
ήυ.εις μέν όποδεδευ.ενοι, ό 
ζί ό Σωκράτης έκ συνήθειας 

.υχα?ΐστως βρέχοντες τόν πόό'α 
ι κατακλιθώ'ζεν ολίγον

στοτε την έννοιαν. Η άντικειμε'νη λέξις προβαίνει 
όιά τού και δέ, καί τά etc Χ511 χα1 μεν 
δι ών άρχονται αί περίοδοι, άναπληρούν την έλλει- 
ψιν εσωτερικού συνδέσμου ιδεών, καί ύποβοηθοΰν εΐ- 
υ.ετάβασιν τό άψυχον τού λόγου. Τά πάρισα καί ι­
σόκωλα καί όιζοιοτέλεύτα είναι πολλάκις βεβιασμένα 
·'·- - ■ παραδείγματι·

Εκείνοι γάρ καί άγαπησουσι 
άκολουθησουσι 
επί τάς Ούρας ηξουσι 
μάλιστα ήσΟησονται 
ούκ έλαχίστην χάριν εί'σονται 
πολλά αγαθά αύτοΐς εδξονται,

ταντελης άγνοια της

και
καί
καί
καί 
καί

έννοια τού λόγου είναι παντελής άγνοια της 
ούσίας τού πράγματος, άντ’ αύτης δέ σοφιστικά έπι- 
Χεφην·ατα κατά σειράν άπαριθμούμενα, πεσιστοεοό- 
μενα όε εις τούς εξής ολίγους στοχασμούς, ότι ό έοών 
πράττει τούτο έξ ανάγκης καί άκουσίως, άσα καί 

| χωρίς διάγνωσιν, ότι παρε·λθούσης τής επιθυμίας με- 
ταμέλεται, ότι ζηλότυπων τόν έρ'ώμενον, εύχαρι- 
στείται καί εις τά έλαττώματά του, άντί νά τόν 
νεται ωφέλιμος εις μάθησιν κτλ. ζΕν τούτοις ό 
ερών, ελεύθερος ελαττωμάτων τούτων,
ναι ό εντελώς αδιάφορο;, αλλά πώς δύναται ή 
διαφορία ν’ άποτελέστ; 'θερμήν συνάφειαν, καθ’ ην 
ένδιαφε'ρηται καί ή ψυχη' .__θ Λυσίας αποφεύγει 
σαν άπάντησιν, διά τής ψ8υδούς άντιθέσεως, δι’ 
τελευτά ot'tc γάρ .Ιόγ^ .ΙαιιΟάνοντί (τω με­
τά λόγου κρίνοντι) χάρ^ος ίσης α^ον, οάτέ ool 
βνυ,ίομενω τους ά^.Ιους .Ιανθάνειν ομοίως όυνα- 
ζύν· Καί ό μεν Φαιδρός Οαυμάζων εκφωνεί, ούχ ό- 
περρνως τά τε ά.Ι.Ια. καί τοΐς όνύμαοιν; ό δέ ά- 
νηλεής Σωκράτης, όστις αποβλέπει εις την έννοιαν, 
παρατηρεί ότι ό ρήτωρ, μή ευπορών ιδεών, νεανιεύε- 
ται πρός έπίδειξιν ότι δύναται τά αύτά νά εί'τη έ- 
τερως και ετερως και άμφοτέοως άπιστα. Δεινόν α_ 
κουσμα διά τόν Φαιδρόν, όστις φρονεί ότι έξην^λήθη 
ή ύλη καί ούδείς των Ελλήνων έχει νά εΜ πλείω

■ καί πλείονος άξια, ένώ ό Σωκράτης έχει πλήρες τό 
: στήθος, άλλα κατά την συνήθη μέτριο??0^*717 ;ου» 

ούχί παρ’ εαυτού αλλά παρ’ άλλων άκούσας, ύικην 
αγγείου. Μετά την έκφώνησιν ταύτμν Δεν ύ,.άρχει 
οπισθοδρόμησις. Είς μάπην καλλωπί^^1 ο Σωκρά­
της, εω; ό'του καλυπτόμενος αναγκά­
ζεται νά λαλήση. 'Αλλά ποί^ διαφορά μεταξύ το5 
ρη'τορος καί τοϋ φιλοσόφου; ένώ,ό Λυσιας παραθό^ 
Τει άνευ εσωτερικού δεσμού'(ρ3Γ 
έ.τιχειρήματά του, βαίνων έπί σ^/'^άτων 
χέξεως ώ; επιτήδειος καλοβάτης, θ Σωκρ^τγ 
ται πρός την ούσίαν τού πράγματος 
όλος ό λόγος προβαίνει. Αντί νά δειχ^ 
«υ συιτημ.τ.ζίν ξφ*»;*, μάλ·.στχ ’ _αι _οζ. 
«ίλος, S10tl

' γ-’·ν.ή .π,^ίχ «αί 
•Α επίκτητο; όος«» Α υΐψ^ γ,ταν ή
επιθυμία νικ^, ύποπιπτΟμεν ε·ς 1 τό ^ον επο­
νομάζεται <'·κ”/· ‘θν ηδονήν. ί) έ-

Ε'.ς μάτην έν τούτοις Ορί 
νεται έπ’ αύτοφώρςο έχων 
ίμάτιον τό βιβλίον. 1 
βαίνομεν τόν ’ίλισσόν, 
δέ Φαιδρός έκ τύχης 
ανυπόδητοι καί ει 
εις τό ύδάτιον του, διά νά ? 
ύψηλότερον τής "Αγρας, δηλαδή, όπου σήμερον Φαί­
νεται τό στάδιον, ύπό τή'ν σκιάν άμφιλαφούς πλα­
τάνου καί ύψηλοΰ καί εύώόους αγνού, άκούοντες 
τήν ροήν τής πηγη? καί^ τόν λιγυρόν χορόν των 
τεττίγων, καί παγκαλως εχοντες τήν κεφαλήν· έπί 
τής πόας. ; ύ

Λλλ’ είσαι περίεργος, ω άναγνώστα, ώς ειμεθα 
καί ημείς, άν ό λ /ος είναι Tog Αυσίου, ή έπιτη- 
δεία μίμησις τοϋ Πλάτωνος. η,ρ. τ.
δύνανται νά είπωσιν ολοι όμού οί σοφο1> Χ3Ϊνε. 

ό Sovidac bcGaioi, οτι ύ Α^ς
^ιστο.Ιάς, xa'i μίαν μέν ^ραγματ^^' Τάς άέ 
.Ιοιπάς ΕΡΩΊIών αί τεεντε ~ρος μει­
ράκια.

Συμφωνεί και ό Φώτιος, συγκεφα.Ιαίοΰοι όέ τούς 
ψόγους αύζοΰ άημηγορίαι, έπισΐοΐαι, εγκώμια εΛί- 
τάγιοι, ΕΡίΣΙ /KOI καί Εωχράτους άπο.Ιογία. CL- 
σαύτως τόέν Παρισιοις ανέκδοτον λεξικόν Εύδοκίκς, .τα«

/V ^'ΙΚΣΣ. ϊί-ί τέλους (5 (σελ 77
Αστωυ) αΰτοΟ Αϋο[ου ύ Λόγος

^αι^.ταΐ·: ^ιστο.Ιαΐς ταΐ( 
ίΧ£ Ζ avcl< ^σΓ0^. όστις

Λν ζ/γ%ωτϊΡω’ «ιχεφν»™., «( συαδοσ- 
λευθη « ? (praefat. ad Amat. σελ; 37Υ
ίΙ|Λεί’ ΧΣΣ ■ί' τήν ’'«?=<’··Λ?νιν, δη, και Ζ 

£.‘Vi“-ζ, ί»λλλ'ίγ0ςτού Αυ,ίο''’ 0 Πλάτωνεί-

— «V Ασ4'· «■« δλχ ^ος ιΛ
1 - Κοηνθίων βο/βο-"' όει*^ει >'■«'- ό ««τά· 

Γήλτ / (Π- X 393) ν^ων^Ις έν 
θ6,0^;; τό έντεΖνο»(^-· ^..Δ.ατρ) 

«® λόγου
^ν,το, υ.
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πιθιψ,ία τραπεΐσα έπι σωμάτων κάλλος, καί έρρωμέ- 
vwc ρωσΟεϊσα, ονομάζεται έρως.

Αλλ’ ό ίουλεύων εις τΛονγ,ν ζητεί τά ήκιστα, και 
ούχί τά εναντία καί ίσχυρότεοα, δι’ ών θεραπεύεται, 
ώστε ό έραστης παρασκευάζων πάντοτε ποοσφιλη εις 
εαυτόν τον έοώυ.ενον, θέλει τον άπείργει άπό πασαν 
γνώσιν, διά νά μη αισθάνεται στέρησιν έκ μέρους τού 
έρώντος, γινομένου άλυσιτελούς επιτρόπου. Περιποι­
ούμενος αύτόν θέλει τον άπομαζρόνε·. άπό πάσης αν­
δρικής άσκησεως και θέλει τάν επιθυμεί όροανόν τών 
θειοτάτων καί εύνουστάτων κτημάτων, πατρός, κα·. 
μητρός, και συγγενών, καί φίλων. Πόσα τά έκ της 
κολακείας κακά, (υστε νά θεοαπεύεται εύαοεστούυ.ε- 
νος ό έρώμενος · αλλά πόσον πικρά ή τύχη αύτοΰ 
εάν μεταμεληθή σωφρονη'σας ό έραστης ; Τότε άφού 
έβλάβη καί κατά την έςιν και κατά την ψυχήν, εν­
νοεί ό έγκαταλελειμμένος οτι κάλλιαν τό νά χαράζε­
ται εις μή έρώντα ή είς έρώντα και ότι: 

Ως λύκοι ά'ρν άγαπώσιν, ώς 
παΐδα φιλοΰσιν έρασταί.

Είναι άζιοσημείωτον δτι ό Σωκράτης πραγματεύε­
ται το αύτό θέμα καί υπό την αύτην όψιν, δηλαδή 
ψεγων τό ά'φρον τού έρωτος, αλλά προβαίνει γοργός, 
διότι αναπτύσσει την έννοιαν, άφου την ώοισε σα­
φώς, ένω ό Αυσίας καταβάλλει μέγιστον αγώνα εις 
έφεύρεσιν τόπων έκ τών εικότων.

Εως εδώ ό Σωκράτης έλάλησε μ.όνον παοαλληλί- 
ζων τον λόγον, τώρα όμως εκφέρει καί τάς ιδίας 
του ιδέας, η μάλλον οσα ό νεανίσκος Πλάτων κα- 
ταψεύδεται τοϋ διδασκάλου του. — Δεν είναι θεός 
ό έρως καί θεία η μανία του ; —. Επέοχεται έπαμένως 
η παλινωδία άνυψουμένου τού λόγου εις της φιλοσο­
φίας τά μετάρσια.

Η ψυχή ώς αύτοκίνητος είναι αθάνατος, ομοιά­
ζει δε, άνθρωπίνως θεωρουμένη, δηλαδή μεταφορικώς, 
με συμ.φυτον δύναμίν ύποπτέρου ζεύγους καί ηνιό­
χου. Ουτω, έπτερωμενη έπεται είς την στρατιάν 
τών θεών, άλλ όλιγαι ψυχαί φθάνουν είς τά νώτα 
τοϋ ούρανοΰ, όιά νά θεωρήσουν τελούμενης τής πε­
ριόδου του τά έζω, διότι ό είς τών ίππων είναι 
κακός. Εκεί εις τύν εςω τόπον διά τού νοός καθο- 
ράται ή έπιστήμη οΰχί έτέρκ έν έτέοφ, άλλ’ έν 
τω ο έστιν ον, δηλαδή καθαρά καί καθ’ έαυτήν. 0"ά- 
κις αί ψυχαί, παρακολουθούσαι είς τάς πεοιόδους 
τής κινήσεως τοϋ ούρανού, άπό κάματον, καθ’ ήν 
ώραν γίνεται ή έξω θέα, δεν παρευρίσκονται, πτε- 
ΡΓϋ?ροοόσαι κατέρχονται εις την γην, καί ή μέν τά 
'"'γ-στα ίδούσα χρησιμεύει εί; γονήν φιλοσόφου, ή 
?· °<άλου, ή μουσικού, ή ΕΡ£ΪΓΙΚ()γ^ ά'λ- 
λαι^ ή όγδοη τάξις είναι T^v σο-

^Ζ|>Λοζ4“ωΛ παν χιλιοστόν έτος 
α1 άλλ“

εΐς '/,-λοσόο'/ επ^ερχονται είς τό αύτό, ένω 
ή του 'J ' ./αί έρωτικού είς τρισ/ίλια.

του Ε-νε-? στερούμενος, άλλ o-oj-

τροσο-

νατών είς πτήσιν, διάκειται ό έρών μανικώς. Την 
μετά φυσιολογίας περιγραφήν τής είκόνος τοϋ πά­
θους τής ψυχής κατά την αισθησιν τοϋ κάλλους 
πρεπει ν άναγνσ>ση τις έν τώ Φχίδρω αύτώ, διότ« 
ούδείς δύνχτχι νά έκφραση μέ ταιχύτην ζωηρότητα 
καί ποιητική; ένάργειχ; νοή/.ατα κ;ματίζοντα με- 
ταζυ τοϋ φυσικού καί τοϋ ιδανικού.

Ιϊμάς μόνον ένόιασέρει νά έπιστήσωμεν την 
χ7*7 Η·ας επί τών φιλοσοφικών ιδεών, αΐτινες υπό τό 
μυθικόν καί χαρίεν διήγημα έκπέμπουν τάς a.j. 
γάς των. t

Ο Πλάτων έχει πληρεστάτην πεποίθησιν είς τούς 
όιεποντας τόν κόσμον νόμους καί είς τάς άρχάς 
τής άληθείας, άνευ τών οποίων τό παν ήθελεν 
σθαι χάος. Αλλ ένω τό θέαμα τοϋ κόσμου 
δίδει τήν αισθησιν τής τάξεως καί άρμονίας) συΎ_ 
χρονοις μάς δεικνύει καί τό εναντίον. Τό άληθός 
πρεπει νά είναι καί τέλειον, ούδέν όμως τέλ1 
εν τω φθκρτώ κόσμω. Π μάλλον διά τών αισθή­
σεων δέν βλεπομεν τό αύθύπραρκτον καί αύτούσιον 
άλλα το σχετικόν καί πεπεασμένον. ’Εχώρ'.σε^ 
πομένως τόν κόσμον είς δύω μέρη, καί είς 
εζω τοπον εθεσε την γενικότητα, ήτοι τάς ί^^ 
ή καθώς τ’ άποκαλεί τά είόη ώς τύπους καθ™^.’ 
καθ’ έαυτούς υπάρχοντας, ουχ ir ^έη() 
ενταύθα δε τήν άπομίμησιν αύτών τών τύπων σ· / 
τικήν καί ποικίλην όσον παραλλάσσει ή cc<0^ ’ 
τέλεια άπό τήν προσέγγισιν τής τελειότητ0/ * 
τούτο αί γνώσεις μας είναι άνάμνησις έκείνων 
τύπων κατά τόν βαθμόν τής άκριβείας, 
τους άντεληφθομεν. “Οστις άπαξ δεχθη αύτ^- 
υποθέσεις, έςηγεΐ μετ’ εύχερείας τά εμπειρικά* ο.αζ 
'■'όμενα, καί δύναται νά περιστέψη καί μέ ποίηΐ 
κήν φαντασίαν τήν έξήγησίν του. ’Αλλά 
ναται ν’απόδειξη τήν αλήθεια·; τοιούτων ύποθ-^" 
σεων 5 Εξω τού ούοανού άνακείμενοι αύτοί 0; ζ 
ποι, ό’σον αιθέριους καί ά·; τούς επινόηση τις Τν* 
ναι πάντοτε νεκροί καί άγονοι, ώς ομολογώ ’ 
αυτός ό Πλάτων (ούχ η γένεσίς πρόσεστιν 247. 
καί άλλη τις δύναμις άνωτέοα αύτών, ένώ / 
ποι ουτοι είναι ή τελειότης, άπ«ι;ειτο£ι, 
κατασκευάση τά αισθητά όντα Χ·'ζτ) ε'·<όνχ . , ί* 
μοίι-ρσιν έκείνων. Κατά τούτο έ7ϊ1^·φΐται 
Αριστοτέλης τόν Πλάτωνα.—■ ουΜ ] °
τα εωη τοι,ς άϊ^ίοιο j)
rroaeroLc, xcu φθείραusy°lQ °υτε rap ‘ 

” . ύ J /ria r,'ούτε μεταοο.Ιιΐς εοτι>· α'·ΤΙ(1 ^οτοκ:' —· τό 
γεικ ΙΊΑΡ/ίJΕΙΓαύζι\ είναι και η 'ετ/. 
γεικ αυτών τα.Ι·ΙΛ^ κ^Ό.ίογειν εστ'ι 
ταγοραο Αέγειν /'
Αιά τούτο καί ό Λ?'·~Τθτέλης έτράπη πρό; τήν ού- 
σίαν καί έντελ^'^· <Ως εί,αζ δμως φυσικόν, δ 
μεταφορικός Πλάτωνος ύπφισχύει, καί οί
ζότουντε? καί τήν έν τοίς πράγα,αΓ.ιν
Δυναμά , S Ονομάζονται καί οιωκοντ^,, ώς 
τανθε'-ζ “>α'1’

£VTuCj()y I e ν f ,
A , , 'ν«·ρι ρητορικής ο λογοί· ΛΙετα τας

τίίυΤ!(5 έχ§Μχεύσε,^ν»·,«( νά 5ποττ?Η



T.U.'n

$“).έον ϊΐύ^ζρισιν η Λυσιακή ισγνότης, έν^ιατρίβου- 
σ-α υ.όν >ν ί 
αντιθέσεις ; Ποιον δέ
[/.έν τον i.(i)ZpciT7jv,
7.ώς, ττοϊ^ϊΐ νζ
πεοί ού ό λόγος, 

τ.·χνην 
οέ νά 

, διότι
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■ αλήθειαν όμοιότχτος. Τοιαύτη παρα/ώρησις είναι ό- 
, λως άκίνόυνος, καθότι ή [/εταχειριζοαέντ; τν,ν άπάττ,ν 
ί τέχνη θέλει φωραθή παρά τ/.ς κοινής κρίσεως, καί δεν
■ θελει σωθή άπό την ούτιδανότητα. Μόνη ή αλήθεια 
, καί ή ειλικρίνεια έχουν διηνεκη αξίαν.
> Οί κανόνες του Πλάτωνος είναι άπλοι καί αύτα- 
, πόδεικτοι. Πρό πάντων ό Λυσίας δέν ορίζει τό πραγ- 
; αα, περί ού πρόκειται, καί δέν θέτει καθαρώς ενώπιον 

τής συνειδη'σεως τοΰ άκροατοΰ τον σκοπόν, προς 
τείνει, ώστε νά τον δεχθη καί αύτός συνακολουθών 
προθυριως. (2G3). Διά τοΰτο ό λόγος του προβαίνει 
άντιστρόφως καί έξ ύπτιας, τα δέ f/έρη αύτοΰ είναι 
χύόην βεβλημένα, όπως κατά τύχην έτέρχεται έκα­
στον εις τον νοϋν, χωρίς νά ύπάρχη ανάγκη τις ή 
νά ύποβοηθουνται πρός άμοιβαίαν έξήγησιν, (264), 
0 λόγος δμ.ως πρέπει, ώς πάν ζώον έχει τό σώμα 
του, ούτε άκέοαλον ούτε άπουν, ούτω καί αύτος νά 
έ'χη μέσα καί άκρα, πρέποντα πρός άλληλα.

Π τέχνη τού ρήτορος συνίσταται εις τό νά συνά- 
γη τά πολλαχοΰ διεσπαρμένα συνόρων εις μίαν ι­
δέαν, καί πάλιν έντέχνως καί κατά την φύσιν αύτήν 
των πραγμάτων διαθέτων τά καθέκαστα (κατ’ άρ­
θρα η πέφυκε).

Εν άλλαις λέζεσι λοιπόν ό την αληθή μέθοδον 
τής μετά διαγνώσεως τέχνης έπαγγελλόμ.ενος ρή- 
τωρ π-οτιθεται νά παραστήσ/) τό προκείμ.ενον πράν- 
μα, ως άόιασπαστον μ.όριον οργανικού όλου, τό ό­
ποιον όιά τής συναρμ.όσ£ώς του εξεγείρει τόν θαυμα­
σμόν και τό σεοας τοΰ άκροατοΰ, ώστε νά μ ή δύναται 
επιπολαιως κρίνων νά τό άνατρέψγ;. Διά νά μή πε- 
ριπέσνι όμως έ'ζω τοΰ πράγματος καί μεγαλοποιήσ·/| 
τό σχ^διόν του άναρμόστως, απαιτείται άκρα ψυχο­
λογική εύαισθητία, ώστε ή σχέσις πρός τήν ύπόθεσιν 
και ή άναγκη των λεγομ.ενων πάντοτε νά διαφαίν;- 
ται εί; τήν δ.άνοιαν τοΰ άκροατοΰ. Τίς άλλος έν 
τούτοις παρά τήν φιλοσοφίαν δύναται νά διδάξ? 
πώς τα πράγματα συνέχονται εις όλου τι, καί ποιον 
τό οίκεΐον έκαστου;

Αντί τούτων ποια είναι τά κομψά τής τέχνης, τά 
όποια συνήθως έν τοίς βιβλίοις παρκγγε'λλο·>ν; II . ύ- 
τον προοίμιον άν όμως αύτό δέν είναι εισβολή εις 
τήν έννοιαν τής ύποθέσεως, ούδέν σημα»νεί· Δεύτερον, 
όιηγησιν τινα καί μαρτυρίας, τρίτον, τεκμ.ήρικ, τέ­
ταρτον, είκότα, καί, καθώς έδίδασκέν ό λαγοδαίόαλος 
Θεόδωρος Βνζάντιος (Πρβ. Διον. Αλικ. Ισαιον καί 
Αριστ. Ρητ. Γ'. 13) πίστωσιν κΉ έπιπιστωσιν, ·Χ^'ζ 
έλεγχον κχί έπεξέλεγχον, ή λατά Πάρυν Εύηνόν 
ύποδηλωσιν καί παρεπάίνους. Ούτως ό Πώλος εφεύρε 
-ήν διπλασιολογίαν, καί γνωμολογίαν, 
λογίαν (ορα παράδειγμα διπλασιολ. έν Γοργ(Κ 448 

εύρημένζι κτλ), ον ό Αι- 
(’Αριστ. ρτ,τ. Γ. 12) ά ό„...

τα του· 4 & x^x^v.oj ^«,υ«.αχΎς 
οικτρογόοοί, μΡ1 ω- Λίαςε μ, ■ x.i
του έπι,γρατοίΛενω JiMoi (,Α.^ ' ■ ' y. i)
καθεξής. ‘ r

Εις τόιαύτας λεπτολογ>'αΓ τ ^εΐ τότε ή 

iw.

εις βεβιασμένας καί πολλάκις ψευδεΐ, 
-έ τό συμπέρασμα; — Κατά 
ότι ό μέλλων νά όμιλήση κα· 

έχη τήν διά.οιαν τοΰ άληθαΰς , 
κατά δέ τούς διδάσκοντας τήν 
ότι τούτο είναι όλως περιττόν, 

γνωρίζη ό δήτωρ τά δοκοΰντα εις 
. έκ τούτων ή πειθώ καί ούχί εκ 

Αλλ’ ή διαλεκτική τοΰ Σωκοάτους 
τρέπει τοιαΰτα αξιώματα εις τό γελοΐον 

αγγέλοιον θέλει είναι λοιπόν ρήτωρ κατά τούς 
ίππον, δ·.ά νά πείσ/) τόν 

ότι διά νά νικήση τούς έχΟσους πρέπει 
, τόν έγκωμιάζΐΐ ώς έ’χοντα 

, διότι τοιοϋτον τόν νου.ίζει ό άκούων.
Οσοι εμμένουν εις τόν ξηρόν ορισμόν, ό'τι ή ρη­

τορική εί α·. τέχνη τού πειθειν, δεικνύουν αδιαφο­
ρίαν πρός τά μέσα, δι’ ών ή πειθώ επιτυγχάνε­
ται* καί ιδού διατι περιπίπτουν εις το γελοΐον , 
διότι, όταν τά μέσα, άναλόγως τού άκροατοΰ, είναι 
γελοία, γελοίος γίνεται καί ό ρήτωρ. Έξ εναντία; 
•ή ρητορική έχει εργον νά διδάσκη τά μέσα καί τήν 
μέθοδον, άξια τοΰ ανθρωπίνου νοός, πρός ον άπο 
τείνεται. Αλλά τον νοΰν πείθει μόνη ή αλήθεια καί 
παραπείθει ή πρός αύτήν^ όμοιότης, ώστε καί ή 
έ-ί κακού χρησιμεύουσα ρητορική τότε θέλει επι­
τύχει τήν απάτην, όταν, γνωρίζουσα τήν αλήθειαν, 
μ.-ταχειρ'-σθη τήν «ύτήν ομοιότητα.

Κατά τούτο ουδεις αντιτείνει, ότι τήν αλήθειαν 
«ύτήν εχει σκοπόν ή φιλοσοφίχ καί ή έπι> 

τούτου θμω; θ-ν ετεται ή ρητορική είναι 
τέχνη τοΰ Ψευθους·( Δ·θτι? δέν πραγματεύεται μεν 
θέματα επιστημονικά, άλλ’ ή ύπόθεσ,:ς της περιστρέ- 
ζητται εις γεγονότα καί σκοπούς τοΰ κΟινοϋ βίου, 
δ'σσν καί αν είναι σχετική η όι αύτής έπι,ητου- 
μένη άλήθε’-α, καί μάλιστα καθόσον άποτείνεται εις 
τόν κοινόν νοϋν τοΰ πλήθους, ούδείς θέλει ίσχυρι- 
σθή, ότι ό άγριος, όστις, έξάπτων τά αίμοβόρα πά­
θη τών όυ.οίωντου, τούς πείθει εις απάνθρωπους έ- 
■πιδρομάς, δύναται νά συγκριθρ πρός τόν Δημοσθε/ην 
-/.αϊ τόν Κικέρωνα,

Πι Ρητορική λοιπόν Ρ'-εταχειρίζετχι ώς στήριγμα τάς 
,^οίνα» παραδεδεγμένας γνώσεις τού άκροατοΰ,
έ'Χ°υσΧ, ακριβή τοΰ πράγματος διάγνωσιν, συνά-

τα όύω τα5τα άκρα, φωτίζουσα διά τού γνω- 
σ<ού *0 “ϊνωστον, καί έξεγείρουσα τάς εύγενεΐς δια­
θέσει T°J Πρώτου μέχρι πάθους οσάκις ένδιαφέρον- 
ταΐ, πάν.°τε ομως τρ^πον ώστε νά μή γίνεται 
βια ε'* *Ου ακροατοϋ, αλλα κατα την φυ­
σική7 ά7^-" Ακολουθίαν τώ7 ιδεών καί τών 
“ίσΙΛΠλάτω·' Sli Σ ...

° ϊή άνΛυτ^^γ-Ρ^,υς του; x«vo- 
νϊ’ Τ° J/δηξίν του, ο’τ^-η^Λεί^ 

?·l*“ί Y άτ«?«τ»το, άΡ> 
παλιν εχει a' >, , , , Γ<ην -α γνώσ-·'4
Ά·^ς· Mr. ·η .. ,ή,

ρητορικήν 
άναγ-αίον 
τό πληθοι 
τής άληθεία· 
εν άκαρεΐ 
καί πι ( t 
σοΦίστάς καί όστις, μ.ή ειδως ν 
μή είδότα, ( 
νά μεταχειρισθό αύτόν, 
μέγιστα ώτα,

εί-αι τέχνη τού



368 ΝΕΑ. ΠΑΝΔΩΡΑ.

α |ΐου-

ρον.

Π. ΚΑΑΔ1ΓΑΣ

λ

ών
Λύ-

σκοπος 
ε~ειση-

συναπαρτίζοντα ^έρη, δεν άπέβλεπε δέ εις Ί/,ν 1 
έννοιαν των πραγμάτων, ώστε αντί έμψυχου δη- ( 
μ'.ουργηματος προσέφερε σκελετόν με πολλην έτι· t 
μέλειαν φιλοπονηθέντα, άλλ’ άπνουν. ό λόγος τότε ι 
καταλαμβάνει καί την καρδίαν καί τόν νοϋν, δ- · 
τα/ μας είσάγη εις τδ βάθος των πραγμάτων μέ · 
τοιαύτην ένάργειαν, ώστε καί οί πλέον δύσνοες βλε- ' 
πουν, καί πάν μέρος αύτοΰ περιέχη δηλωσιν έν­
νοιας, ώστε ούδε·/ δυνάμεθα ν’ άπορρίψωμεν ώς 
περιττόν καί παρέλκον. Διά νά δύναται νά πράζη · 
τούτο 6ι/.ως ό ρη’τωρ καί νά μή φαίνεται διεστη- < 
κδς τδ ητρίον, πρέπει νά μετέχτ φιλοσοφίας, ούχί t 
διά νά μάς διδάξη άρηρημέ/ας αλήθειας, η νά ' 
ένσπείοη εντός τού λόγου του γενικά άςιώματα ζη- ; 
ρά καί μονομερή, ώστε καί τά εναντία αύτών έν- ; 
δέχονται, άλλα διά νά μάς πκραστηση τά πράγ ; 
ματα καθ’ δν έχουν σύνδεσμον, ψυχαγωγών ημάς ■ 
εις την ά/εύοεσίν του.

Διά τούτο μέ ά'κραν ειρωνείαν εμπαίζει ό Πλά­
των τούς γόητας τής τέχνης, οίτινες κατά βού- 
λησιν δύνανται μέν νά προσφέρωσι τδ ψυχρόν καί τό 
θερμόν, άλλα δέν γνωρίζουν ποιον καί πόσον τού­
των ώρελεϊ τόν πάσχοντα. Ο στις γνωρίζει νά ποιη 
τό οίκτρόν καί τό φοβερόν δέν είναι Σοφοκλής, 
αλλ' ό'στις γνωρίζει νά τά μεταχειρίζεται, Σύ δέ 
ό έπιστάυιενος την όζυτάτην καί βαρυτάτην χορ­
δήν, έμαθες τά πρδ τής αρμονίας, ούχί δέ την 
όόαονίαν αύτήν. Ουτω έά/ έζη ό Περικλή; ήθελε 
μάς εΐπεΐ, τά πρδ τής ρητορικής έμάθε-ε, αλλά 
τδ πιθανώς λεγειν και τό συναπαρτίζειν τό όλον 
τού λόγου, ' ταϋτα δέν έδιδά/θητε. Είναι αληθές 
ότι άν δέν προίκισθή τις άπδ τήν φύσιν, δέν θέ­
λει είναι ποτέ ρήτωρ, άλλά καί ό Περικλής μετέ- 
χων τοιούτου δώρου, έλαβε τό ύψηλόνουν καί τε- 
λεσιουργόν άπδ τόν Λνα'αγόυαν. Διά νά ψαύσης 
τάς χορδάς τής ψυχής, πρέπει νά σπουδάση; αύ­
τήν, νομίζεις ό'μως ότι δύνασαι νά κατανόησης 
τήν ψνχή·'» χωρίς την τού όλου φύσιν;

Προβαινων ό Πλάτων εις τήν άντίθεσιν του δε­
σπότου νοός προς τήν έζωτερικήν μορφήν, καί χαριεν­
τιζόμενος έπιφΐρει τον Αιγύπτιον λόγον, διά νά 
καταδικάση έν γίνει παν ό,τι ει/αι σημεΐον καί 
μ.έσον παραστώσεως, ως καί «ΰτά τά γράμματα, 
βέλων ώστε νά ύπαρχη ζουσα ή διάνοια έν πάσι, 
καί άπηλλαγμένη άπδ τήν ανάγκην εξωτερικού βοη­
θήματος. Τό παράδειγμα του βασιλέως τής άνω 
Αίγυπτου Θαμοϋ άποόο/.ιμ.κσαντος τήν τού Θεού 
Θεύθ ώνακάλυψιν των γραμμάτων, διότι, χρη'-· 
μεύοντα προς ύπόμνη^ιν, υποθάλπουν τήν μή ά- 
σζ·ησιν τής μ.νήμηζ, ει/αι βεβαίως προς πκιδιάν. 

γράμματα κατέστησαν αθάνατον τό7 Πλάτωνα, 
θστζς το'έγνώριζε καλώς συγγραφών τούς διαλό­
γου, το·>, ή,λλά μεταχειριζύμενος αύτήν τή7 ύπερ- 
βολ'<7> /.χ-ςα'τήση διά παραβολής έναρ·'
γε^'Γ2?^'’ άντίθεσιν, καί νά έκφράσρ ότι νους 
όρα '' ''-ο'ίει, τά δ’ άλλα πάντα τυφλά
καί κωφ^· r J''' -/..αγγέλλει ό Σωκράτης τόν 
Φαιδρόν νά έβΧίϊ8ζ/Ό \ τύν Αυσίαν, εις δέ τόν

’ίσοκράτην, περί ού εύελπίζεται ότι έχει τάς πο- 
Οουμένας διαθέσεις καί θέλει τάς αναπτύξει, έάν 
άκολουθήση τήν επί μείζω άγουσαν θειοτέραν όρ- 
αήν, άναδέχεται αύτός νά φέρη τήν αγγελίαν. Εν 
τοσουτω παρελθόντος τού πνίγους απέρχονται, ένα- 
σμενισθέντες καί ένασμενίσαντες ημάς είς 
σεΐα τών λόγων.

Μετά τήν κεφαλαιώδη ταύτην άνάλυσιν δέν θί 
λομεν συμφωνήτει μέ τούς λέγοντας ότι 
τού διαλόγου είναι ό ερως, περί ού μόνον έν 
δίω γίνεται λόγος, άλλ’ ούτε μέ τόν Σλαϊερμάχ-. 

ΰστις έν αύτώ βλέπει τήν προπαρασκευήν τής 
όλης όδού τής φιλοσοφίας διά τής διαλεκτικής, άλλα 
υ.έ τόν Αστιον καί τόν Σταλβάουμον, οίτινες προσ­
έχουν είς τήν άπ’ αρχής μέχρι τέλους πραγματευο* 
μέγην ύπόθεσιν τής ρητορικής, τής οποίας φαίνεται 
πανταχόθεν Jifarz/xoc τό ήτρίον (τό εύυφές ίμάτιον 
καί αραιόν), όταν δέν συνυφάνθη παρά τής φιλοσο­
φίας. σΟσα άμιλλώμενος πρός τόν Αυσιακόν λόγον ό 
Πλάτων φιλοσοφεί περί έρωτος, όιά νά κατασκευάση 
τό Οευ.έλιον τού λόγου του, είναι σύμφωνα μέ -q g. 
λον σύστημά του, ήθελεν είναι όμως ό λοιπές διά­
λογος φορτικός πλεονασμός, άν έγραφεν αύτόν ό 11λά- 
των έπί μόνω τω σκοπώ νά παρενείρη τάς ιδέας 
τας, ένω διά μακρών λόγων επιτίθεται κατά τοΰ 
φορτικού·. Τοιαύτην άποδιόοντες εις τόν διάλογθ7 
έννοιαν πλησιάζομεν εις τήν ά/ευρεσιν τής έποχή. 
καθ' ήν συνεγράφη. Η το φυσικόν νά προοιμιάση κατά 
τής ρητορικής, άφού μετά τόν Γοργίκν εις αύτήν £τει_ 
νεν ή παιδεία καί οί διδάσκαλοι αύτής ώς βασιλ?’ 
έδωροφορούντο (266 C.) 'Ως βέβαιοί ό -χολιαστής 
τού Ερμογένους, οί ’Αθηναίοι κατά πρώτον άκούσαν- 
τες τόν πρεσβεύοντα Γοργίαν εορτηκ άπραχτος 
ποίουΐ, καί πολλοί άφήσαντες τήν φιλοσοφίαν έπαι. 
δεύοντο τήν ρητορικήν, ώστε ό Πλάτων 
έγραψε τόν Γοργίαν. 'Αφίνομεν τούς σοφιστάς νά 
στεύουν ότι ό φθόνος ένέπνευσε τόν Πλάτωνα, διό- 
πρέπει πρώτον νά παιδευθοϋν τήν φιλοσοφίαν δ>ά 
έ/νοη'σουν πόσον πενιχρά ύπήρξε καί έπί τελΟϋς 
τέστη όλως οίκτρά ή τέχνη των, ενώ ή Ρ'ό’Ορ-^ 
λοσοφήσασα έφθασε τήν ά'κραν τελειότητά 
μηδ’ είς τούς μεταγενεστέρους ιόντος ύπερ.
βολήν Δημοσθένους συσχολάσ^0' Τω Πλάτωνι. 
(Πλούτ. Δημοσ. έ. Cic. de θ·'*, ‘ 7* θ Διογένης ς·, 

. λεγεν ό'τι βλέπει μόνον τό'1' ^^θόν, διότι, ώς 
> είπεν ό Πλάτων, έστερείτ0 τίϋν οφθαλμών, δι' 
ι βλέπεται ή κυαθότης Λ.αερτ. VI. 53.),
■ τούς τούς οφθαλμού; έ^',ουί άσεν ό Πλάτων ν’ άνοίξη
■ ώς καί έπέτυχεν. Λ7 ~άλιν έκλείσθησαν,-διά τής 

συντόνου μελέτης -αλόγων του θέλουν άνοιχθή.
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ΒίΟΓΡΑΦΙΑΙ.
ΘΕΙΡΣΙΟΣ. ΜΥΛΛΕΡΟΣ.

—Ο
Δυο τώνέςοχωτέρων φωστήρων τχς φιλολογίας, των 

αποκαλυψάντων ήαϊν τήν άρχαίαν Ελλάδα, συνδέον­
ται μετά της νέας δι’ ιδιαιτέρων σχέσεων, ό μέν διά 
τής ζωής, ό δέ διά τού θανάτου του.

0 πρώτος είναι Ειρηναίος (Φρειδερίκος) Γουλιέλ 
μος ό Θείρσιος, γεννηθείς την 5 (1 7) 'Ιουνίου 1 "84 
εν Κιοσχέίδουγκ τής Θυριγκίας έν Σαξωνία, έκ γονέων 
βιομηχάνων. Παιδιόθεν διακριθεΐς διά τής εύφυίας 
του, ύπερέβη ταχέως τάς τάξεις των σχολείων, εις 
άς περιορίζονται οί πολλοί, μετέβη εις τής Λειψίας 
τό Πανεπιστη'μιον, οπού έδόθη είς την σπουδήν τής 
θεολογίας. Αλλά μόλις άποφοιτήσας. ήκουσε την 
φήμην τού έν Γοττίγκη διδάσκοντος Εϋνε, και υπό 
αγάπης πρός τήν κλασ.κήν φιλολογίαν φλέγόμενος, 
κατετάχθη έκ νέου είς τήν χορείαν των φοιτητών, 
καί τόσον δόκιμος μαθητής άνεδειχθη τού ένδοξου 
διδασκάλου εκείνου, ώστε αμέσως σχεδόν διωρίαθη 
«συμπληρωτικός καθηγητής τής φιλολογίας είς τό 
γυμνάσιον τής Γοττίγκης, καί έν 1 809 προσηρτήθη 
είς τό πανεπιστήμιον. II υπόληψίς του ηΰξανε καθ’η­
μέραν, καί νέου συστάντος γυμνασίου έν Μονάχω 
τής Βαυαρίας, προσεκλήθη έκεϊ ό Θείρσιος είς μίαν 
τών κυριωτέρων εδρών. Λλλ έν τη άναγνώσει τών 
μ.εγάλων τής αρχαιότητας διδασκάλων ό νέος φι- 
7ολόγος ήρύετο ούχί μόνον τύπων καί λέξεων γνώ- 
(7iV, αλλά καί εννοιών ύψος, καί ή καρδία του διεφλέ- 
γετο άπό έρωτα ελευθερίας άρχαϊχ,ής, ΓΊρά ολίγου ή 
ραλλική έπανάστασις, κορυβαντιώσα παρά τάς πύ- 
λας τής Γερμανίας, είχε κινήσει παρά τοις μδν αχα­
λίνωτους έλπίδας καί ανεκτέλεστα όνειρα, παρά τοΐς 
δέ σκοτεινάς ύπονοίας καί φόβους παντός νεωτερισμού, 
jl αείποτε ύπάρχουσα διάστασις μεταξύ τής βό­
ρειας καί τής μεσημβρινής Γερμανίας είχεν ανανέω­
σή, οί λαοί καί τά πανεπιστήμια ώμίλουν περί ανε­
ξαρτησίας μετά τόνου δυσαρέστως ήχούντος είς τάς 

τών αστυνομιών, ό Θείρσιος έγένετο έρμηνευ- 
^ής τών ελευθέρων τούτων αισθημάτων διά φυλ- 

έκδοθέντος έν -1810, καί τόσον οί έτεροφρο- 
έ^ετίμησαν καί έφοβήθησαν τήν δύναμιν του 

^ντΐπ!Ζ ώστε ήθέλησαν δι* έγκλήματος ν’ ά-
^αλήαΥωσιν αύτού, καί έν μια τών ημερών, έν ώ ό 
^είρσ'-θ’ εΐσήρχετο. διά τής πύλης τού γυμνασίου, 

έ^υθίσθη είς τόν τοάχήλόν του, καί επί 
^ολυ έκινύυνευσεν ή '

Αλλ,ή ά^οπο tpoj γενναιότ^ μεθ ής καί
^ετ’ αύτήν έξ/)κ·° °ύθησεν αναφανδόν εξαγγελλόμε­
νος τάς άρχας τ^υ, καί ή ίκανότης μεθ 'ός τάς ύπε- 
ρασπίσθ'/) έν τώ; υ^°^ήματ^ το^ ε"χκυσαν πρός «ύ- 
^όν τήν προσοχής και τήυ συ{Λπάθείαν τών έξοχω- 
<έρων άνδρών της εΡ(Λανιας? Πλζ/τωνΟς τών 
νέων ήμερών Σιελιγγιθυ, και Τοΰ "στις τώ
^δωκεν είς γάρ^ν την θυγατέρα του> . Βασιλεύς 
4Λί Βαυαρίας τόν έ*«λ εσε διδάσκΛ'

λ 

λον τών θυγατέρων του, αιτινες σήμερον διαπρέπου- 
σιν έπΐ παιδεία μεταξύ πασών τών ήγεμονίδων τής 
Γερμανίας. “Εκτατέ δέ καί καθηγητήν τού πανεπιστη­
μίου τόν προεχείρισε, καί βαθμόν αύλικοΰ συμβούλου 
4αί παράσημα τώ άπένείμε, πρός ά καί άλλοι ηγε­
μόνες όμοίας τιμής ένδείξεις προσεθηκαν διά τάς έ­
ξοχους αύτού συγγραφάς, καί τέλος ό νυν βασιλεύων 
τής Βαυαρίας τώ έδωκε νέον ύπολήψεως δείγμα, 
προβιβάσας αύτόν είς μυστικοσύμβουλον.

Εν 1812 ό Θείρσιος έσύστησε τό τοσαύτας είς 
τήν έπιστήμην άναδείξαν υπηρεσίας φιλολογικόν τμή­
μα τής Βαυαρικής Ακαδημίας, ο ή κυβερνησις ελα- 
βεν αμέσως υπό τήν προστασίαν της· έν δέ 181-1·, 
έπέμφθη είς τήν Γαλλίαν, όπως απαίτηση τήν άπό- 
δοσιν τών άοπαγέντων ύπό τού Ναπολέοντος άρ” 
χαιολογικών θησαυρών τής Βαυαρίας.

Τό πρώτον είς τόν φιλολογικόν κόσμον σύστησαν 
τον Θείρσιον σύγγραμμα, καί αμέσως ές άρχής με­
ταξύ τών πρωτίστων φιλολόγων κατατάζαν αύτόν, 
είναι ή 'Ε.Ι^ηνικη Γρα^[ΐα·τιχ·}], σύγγραμμα ιδιόρ­
ρυθμον, επί ιδίων βάσεων καί ιδίων τού συγγραφέως 
παοατηρήσεων βαΐνον, καί προ πάντων τήν όμ.ηρι- 
κήν διάλεκτον άφορών. Λύτη έξεδόθη τό πρώτον έν 
1812, καί μετά ταύτα διάφοροι έγένοντα νεώτεραι 
αύτής εκδόσεις. ’Εν δέ 1820 έδημοσίευσε βιβλίου 
γενικώς θαυμασθέν, καί έκπλήξαν μάλιστα τήν Γερ­
μανίαν, τήν ζ(ετάγξ)αοικ τοϋ Πίνδαρον είς στίχους 
γερμανικούς, διατηρούντας τού πρωτοτύπου άυαλ- 
λοίωτον τόν χαρακτήρα καί τήν δεινότητα, καί ά- 
κολουθούντας μετά θρησκευτικής ακρίβειας την με­
τρικήν αύτού διασκευήν. Η επιτυχής αύτη μονομα­
χία πρός τόν πολυτροπώτερον, τόν ποικιλότερου , 
τόν ασυνεπέστερου, τόν διθυραμβικώτερον τών ποιη­
τών, ού ούχί ή μετάφρασις, άλλ" ή κατάληψις μόνη 
τηλικαυτας έχει τάς δυσχερείας, ή μεταβίβασις τού 
Θηβαίου είς τόν Γερμανικόν “Ολυμπον, 'χωρίς ούδα- 
μώς νά φαίνηται δυσχεραίνων πρός τήν νέαν του 
δίαιταν, ή μορφάζων ύπό τήν Γεοαανικήν του στο­
λήν, έφάνη κατόρθωμα φιλολογικόν πρός ούδέν συγ- 
κρινόμ.ενον. Εις τούτο δέ ποοσετέθη μακρύ* προοι- 
μιον, νέας δίδον ιδέας περί τής Πινδαοικη·' μ- 
καί είς τό είδός του επίσης ώς άριστου?ϊ/,'!Λα 
οούμενον. ~

Εν 1816 έξέδωκε τό σύγγραμμά'Γ0^ 
, - ~ , ~ ' α J ΐποί; βιδλιον εν ωέπονων π.Ιαοτικης
δι’ απέραντου πολυμαθείας, καί δια κρ σ=.ω>, ^..τγ,ς 
καί βαθείας, άνεμόρφωσε τήν Ιστορία* ^Χ^ίας 
καλλιτεχνίας, καί έθηκεν αύτή βάσεις, (θ·’ πλεί- 
σται έμειναν άπ’ αύτού γενικώς ^Ρ^^-θεγμέναι. 
Πουλάς δέ καί άλλας καί πολυτιμοτάτας συνεισφο­
ρά προσέφερεν είς τήν αρχαιολογίαν διά παντοίων 
μονογραφιών, ών αί πλεΐσται εςεοοθη^οΐν είς τά 
πρακτικά τής Βαυαρ^ήί Ακαδημίας.

Αρίστης επίσης υποδοχής ε αχον ρερ„αν·^ καί 
αί περί έκπαιδεύσεως πΡαΥματεϊα' του;) τε 
ίώΓ

ττρύζ. r7)r 
έκδοθεϊσα έν 1826—30, ή ^όύσης 
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καταοτάσεως τής έκπαιδεναεως εν τή εο.-τε^ία., 
Γερμανία, τή (0.1.1άνόα, τή Γα^.Ιία. καί τω 
Βε.ίγίω, ^/ιν.οσιευΟε-.σα μετά την έν -1836 περιο­
δείαν του εις τά μέρη εκείνη καί περιέχουσα ά'ιο- 
λογ&;τάτας καί χρησιμωτώτας παρατηρήσεις.

Τοιαΰτα είναι τά κυριώτερα φιλολογικά τού κα­
λάμου του προϊόντα. Αν ή Ελλάς άπού'ί^ρ μετά της 
Εύρώπης πάσης θαυμασμόν εις τόν σοφόν φιλολόγον, 
είς τόν άκάμκτον συγγραφέα, οφείλει όμως αύτω καί 
έτερον φόρον, τόν της εύγνωμοσύνης διά τά αισθήματα 
ά έτρεφε προς αύτην από νεαρας ηλικίας, καί οι’ ών 
χαρακτηρίζεται όλος ό βίος του. 11 άνάγνωσις τών 

εκείνην εγραφεν είς τόν Ρήγαν τόν λαμπρόν έπιτά-· 
φιον τούτον

Είς Ρήγαν καί τους συν αύτω άτΐο,Ιω.Ιότας. 
Ούτοι ελευθερίαν Οηρώμενοι άγλαόμορφον 
εύρον ένί ξυλόχοις όκρυόεντα μόρον. 
Χαίρετε Θηρευτά', κοιμώμενοι, είςόκεν ήώς 
έλΟη απ’ Ούλύμπου λαμ-άο’ άνισχομένη. 
Καί τότ Εγειρόμενοι πολίων βρόμω ορνυμενάων 
Δαίμονες εις άγραν σπεύδε:’ άλεςίκακον.»

"Οταν δέ κατά τά 1821, εϊδεν έπαληθεϋσαν τό

δ’νειρόν του, ε'-δ£υ άναβιτ.οΰντας τούς άρ·» 
χαιους του ηρωας, κ^ζ Τ'Ζ«θοτε φερομ’.ένους πχλίν διά 
τών αέρων τούς τών Θερμοίτυλών κχί τ·7.ς
Σαλαμίνας, τότε έθεωρησ£ τόν παρασκε υαζόμενου άγώ. 
να ώς οίκεϊόν τ^α’^«ί ήλείφθη πρός ρ<ύτόν, ώς άν έ- 
πρόκειτο περί αύτο'ύ πατρίδα ·ς. Έν τω ά'μα
συνέλώβε -so <y7.s^,Ov μορφώσφ έττακι ουρικόν 1 ερυ,α- 
νικόν λ6γο&νχ» ·<άί οί λόγοι του έξη’· 
λην·.«07 -ν-'Ουσι«σμόυ, καί ’ πολλοί ησο'«ν έϊγ?:<φό- 
αενοί^σταυροφ'ρ^ «πιχείρημ^'· ά'^'-'^σετο,
*αί αι,ιολογους έλάμβαν$ διαστάσεις, όταν 
ι,Ο/,ι.ιζ.η 7ο εματαίωςεν, άπαγορεύσασί,- τόν άι,οτνλ,ουν

Θε/ρσιος. 
άρ-.στουργημάτων τών προπατόρων ήυ.ών τώ ένέ-1 φλογερόν 
πνεύσε βαθεϊαν συμπάθειαν υπέρ της άναξιοπαθούσης -----------
^.τρίόος των, και από τού 1812 έτέθη διά τής 
-■^κοικής ακαδημίας είς σχέσιν μετά της Ελλάδος, 

τ0ύ νά έν αύτ·ί >-κί νά βοηθηση
σ τήν παιδείαν. καί συνέστησεν έν τή

/.·)’> ·υ'τύ WW* ’Αθηναίου, πκιδευτηοιο- 
?3ί';7 Χνωατζ;^°^?^^άζον αυτούς διά τι μελ- 
Λ0/’ν·λ ^Τϊνευσ.?’’· τοτε’ νλ δ προ-^σθάνετο ή προ 

<?'1τζ „ '<ιττεν t?5 του. Απ’ εκείνης τής 
εποχής ζ* '? _ - J δυσπιστοϋσαν Ευρώπην ό'τι ή
Ελλάς δεν α^αν.ν, ι,ίχ ^τ·
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έν Σύοω διατριβών έτι, εααθε τδ άπαίσιον τέλός 
τού άρ/ηγοϋ τού έθνους» Εκτοτε έν Σύρω, έν ’ϊδοα, 
έν Μεγάροις, έν Περαχώρα, ζαι μετά ταύτα έν αύτω 
τω Ναυπλίω ήτον προ πάντων περιστοιχισμένος 
υπό της άντιπολιτεύσεως, ητις δεν περιειχεν, ώς γνω­
στόν, τούς εύκαταορονητοτέρους τού έθνους, αλλά τόν 
Μιαούλην, τόν Τψηλάντην, τόν Κωλέττην, τόν Μαυ- 
ροκορδάτον, τόν Ζα/ίμην, καί άλλους. Ούόέν παρά­
δοξον έπομένως άν εις τοιούτων άνδρών μαρτυρίας 
πέισθΐίς, έυ.όρφοισε τάς πεοί Κυβερνήτου ιδέας του ό 
Θείοσιος, καί έςέθεσεν αύτάς έν τω περί ‘Ελλάδος 
συγγράμματί του, ό'περ, Γαλλιστί γεγράμμένον, πε­
ριέχει πάμπολλα πάσης μελέτης άξια περί της διευ- 
θύνσεως τούτου τού τόπου. ‘II δέ λοιπή του διαγωγή 
κατά τούς δύσκολους εκείνους καιρούς ην, ότι μετα­
ξύ των διαμαχομένων μερών άπήρχετο άπό στρατό - 
πέδου εις στοατόπεδρν, την ομόνοιαν κηρύττων, καί 
ποολαμβάνων την άδελφοκτονίαν. Εις Περαχώραν 
έστάλη ύπό των πρέσβεων, όπως έμ,ποδίοη τόν Κω- 
λέττην νά είσβάλη εις την Πελοπόννησον άλλ’ ίδών 
ότι τό πράγμα ήτον αδύνατον, διότι άν δυσκόλως 
συνάγεται στρατοπέδου εξ χιλιάδων στρατιωτών, έτι 
δυσκόλώτερον διαλύεται, οτι επομένως ή εισβολή έ­
μελλε νά γέν/j, απ’ εναντίας πασών του των προτρο­
πών, έσπευσεν εις "Αργος νά προτρέψη τούς πσλί- 
τας νά μή καταβώσιν εις μάχην, άλλα μετά κλά­
δων ελαίας νά δεχθώσι τούς κατερχομένους αδελ­
φούς των, καί τάς μεταξύ των διαφοράς νά διαλύσω- 
σιν έν συνεδρίω καί ούχί έν τω αίματηρω πεδίω, 
καί εσπευσεν έπειτα εις ΙΙρόνοιαν, καί έρρίφθ’Ί μετα­
ξύ τών δύο στρατευμάτων, έτοιμων νά έλθωσιν εις 
χεϊρας. Μετά ταυτα δέ, ό'ταν είδε κυβέρνησιν έξ δ-ς 
λων τών κομμάτων έγκαταστάσαν, καί έν Προνοία 
εθνικήν συνέλευσιν καθημένην, καί έμαθε τόν Βασιλέα 
όθωνα έν Εύρώπη προκηρυχθεντα, καί άνέγνω τό ονο- 
μα αύτοϋ έπιγεγραμμένον εις τάς ‘Ελληνικά; σημαία?» 
άνεχώρησε, μνήυ.ην παρά πάσιν αγαθήν καταλείπων 
φίλου τής ‘Ελλάδος καί είρηνοποιοΰ.

Είκοσι δέ ένιαυτούς μετά ταύτα, αίσθ«ν0^ε^’ 
έγγύς την δύσιν τοϋ βίου του. ήθελησεν 
κόμη νά Οερμανθή εις τόν αγαπητόν ηλι0'·' 
λάδος, καί σφοδράς φιλολογικής διαμάχη? ε/ξεΡ -ισης 
. „ , 1 Γ, * _ η <ί£έφερΞν ω? προςεν Γερμανία περί τινων ιυεων α, , r t r 
την διασκευήν τού άριστουργήματοί τ^ς. α,ζ ΚΓ 
χιτεκτονικής τοϋ ’Εοεχθείου, έσπευσε να ε η εις Α- 
Οη'ναί ό'™ς μελετά, τ'ό 
σίον, καί, ό',τι δήποτε και αν έρρεθη» ε'’’ J τών 
πολιτικών άναμιγείς, έντργησί προκ<χταΡκτ’·Χ·&ς τινας 
έογασίας έν αύτω, καί προπαρεσ’<^’ή:χσε Ϊ^’-Κήν αύ- 
τ05 άνασκαφήν καί άναστήλω/7ςν\ συχ,θρομών;, ά.ς 

εγκυκλίου του έζήτησε π«?ά των ϊεργέστν) καί 
βιενν/) ομογενών. t r ~

Τοιοϋτος είναι ό άνηρ^υτος, ου ^πας ό βίος συν­
δέεται μετά τής ‘Ε'λλαυο,, κοκ Ού ή προς αύτήν 
σχέσις είναι ή τής , ^ποιΐας.

ό δέ άλλος των φιλολόγων πρύτανις, 8ν πρόμοι- 
ρος θάνατο? ™vfe μετά τής <Ελλ^οί, Κάρο­
λος ’σττφ?εϊ*ος 0 ^Ιυ^-ρος, Επί τοϋ ίππιου Κολω-

τών νεοσυλλέκτων. Τότε ό Θείρσιος άλλην εδωκε 
τάσιν εις τάς προσπάθειας του· καί άφ’ ένός μέν ένε- 
ψύχου καί παρώτρυνε τάς φιλελληνικάς έπιτροπάτ, 
αϊτινες χρηματικά βοηθήματα συνάγουσαι ά-έστελ- 
).ον εις τήν 'Ελλάδα, καί τον υπέρ αύτής ζήλον ζωη­
ρόν διετήρουν, άφ’ ετέρου δέ έπεμελεϊτο μετά πατοι- 
κής μερίμνης τής έκπαιδεύσεως τών νέων 'Ελλήνων, 
όπως άποκτηθείσα ή έλευθερία διά τής άνδυείας καί 
τοϋ ηρωισμού, στηριχθή μετά ταϋτα καί άναπτυχθή 
έπί τής παιδείας καί τού έξευγενισυ.οϋ. Εις άμοοτέ 
ρας δέ ταύτας τάς προσπάθειας.του πρού'κάλει καί 
ευρισκε πρόθυμον τήν ύποστηριξιν τοϋ γενναίοτάτου 
καί σεβαστοτάτου τών φιλελλήνων, τοϋ Βκσιλέως 
Λουδοβίκου, όστις, έν ω έπί χρυσής λύρας έψαλλε τά 
κατορθώματα τών Ελλήνων, καί έπεκαλειτο υπέρ 
αύτών τήν εύνοιαν τής Εύρωπης, συγχρόνως έπευ.πε> 
έξ ιδίων έτησίαν συνεισφοράν εις τήν Ελλάδα ύπό 
τό ό'νομα κόμητος Βιττελσοαχου, καί δημοσία δαπά­
νη άνέτρεφεν, ιδίως διά τάς πολεμικάς τέχνας, μεγαν 
αριθμόν 'Ελληνοπαίδων. Αλλ’ άφ’ ού ή 'Ελλάς του 
έγένετο ανεξάρτητος, ή μόνη επιθυμία του ήν ακόμη 
νά έλθη νά τήν ίδή. Τούτο δέ κατόρθωσε κατά τό 
1831. Ποό ολίγου ό Βασιλεύς Δεοπόλδος είχε παραι­
τηθώ τής 'Ελληνικής ηγεμονίας. ‘Η τύχη τής ‘Ελλά­
δος έφαίνετο ταλαντευόμενη καί άμφίοολος πάλιν ό 
θείρσιος τότε έπρότεινεν είζ τον Βασιλέα του νά 
θίση ώς ύποψήφιον τόν δεύτερον υιόν του, αλλά 
νά ζητήση δι αύτόν, δια την ‘Ελλαδα δηλαδή, βα­
σιλικόν στέμμ«- θ φι^ελλην βασιλεύς έπευφήμ,ησεν 
εις τήν πρότασίν, και επετρεψεν εζ’ς τόν Θ£^σί0ν> 
έπε'-δή .ήρχετο εις την Ε ‘«όα, νά έρευνήσγ) τάς περί 
γούτου διαθέσεις τοϋ «.Ονους. τοιούτους οιωνούς 
ηλθ^ θ ©είρ^ος., ~

ήξεύρομει» οτι ενταύθα τής οιηγη'σεώς μας πατοϋ- 
μεν εις ολισθηρήν έδαφος, καί θελομεν ούκ ολίγους 
έχει τούς αντιλέγοντας· άλλ ή εποχή εκείνη άνήκει 
ήδη εις τήν ιστορίαν, καί τήν έπ αύτής διαγωγήν 
τοϋ μεγάλου φιλέλληνας θελομεν έκθεσει ούχί φιλο- 
^ροσώπως, αλλά καθώς έκ του σύνεγγυς αύτήν έγνω 
ρίσαμεν.

ΛΒ·« ήλθεν εις τήν 'Ελλάδα, ή θέα τού τόπου δ'ς- 
<ιί ■‘ΐ^ν, οϋτως είπεΐν, τής διανοίαςτου ή πατρίς, τόν 
έξεβάκχβυσεν^ .· θέα τών απογόνων τού Μιλτιάδου 
μαί Λεωνίδου τόν έπλήρωσεν ένθουσιασμοϋ, καί τάς 
^ριόταί ρμέρας του ενταύθα διήλθε σφίγγων τάς έτι 
θερμάς απί> τόν αγώνα χεϊρας τών ποχεμΐστών, θαυ- 
μάζων ,^ιν, περιηγούμενος τάς αρχαιότητας. 
Αλλά με?’ θ"λ£'ί°ν έσκέφθη καί περί τής έκπληρώσεως 
<ής σπουδκ'^5 τ°υ εντολής, καί έλθών πρός τόν Κυ 
βερνήτην Ίωί<νν/3ν Κ«ποδίστριαν, τώ ώμζχησε περί 
αυτής. Μάρτο?^ ^^θ05 ®τι έξήλθε γεγοητευμένος 
άπό τήν υποδοχή ε^*Χε» καί φρονών οτι πρός τό 
συμφέρον τής _ \ι^'ι^δ7Γ-εν θ νεο$ βασιλεύς νά 
παραδοθ·ρ έπί τής του εις χεϊρας το^
εμπείρου πολιτικού ’ ^><Ιτΐς» άντιβασιλεύων, ν« 
τόν μυ·ήση εις τά ^θ^οντα. Τοιαΰτα
νομίζων, καί συστάσ^ί χα^ών,
άπήλθεν είς αρχαιολογία siav τών νήσων, καί
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voj, 8ν έψαλεν ό Σοφοκλής, 8ς ζκουσε τούς γόους του 
τυφλοΰ Οίοίποοος, και οστις υπέρκειται της Ακαδη 
μ.ίας, στήλη άρχαϊκώς αφελής καϊύπτε·. τζ όστα, και 
φέρει κεχαραγρ-ένον το ονορ.α ένδς των σοφωτέρων 
έραηνευτών τής αρχαίας ‘Ελλάδος, εις ου την όξυ- 
δέρζ.εια·', αν άωρος- δέν τον άνήρπαζε θάνατος, ούδέ 
τα ρ.υχαίτερα βάθη τής παναρχαίας ιστορίας, καί αύτής 
τής συρ.βολικής ρ.υΒολογία;, ήθελαν διατηρήσει μυστή­
ριόν τι ά/αποκάλυπτον.

Ό Κάρολο; Όττφρεΐδος Μυλλερος, έγεννήθη έν 
Σιλεσία, έν έ'τει 1797. Μόλις δ’ αποφοίτων τού παν­
επιστημίου τού Βερολίνου, έξέδωκε τα Λίγινητ.ικά 
τον^ μελέτην ιστορικήν εύφυεστάτην ένταύτω καί 
έμβριθεστάτζν περί των μετά τής Αΐγίνης συνδεό­
μενων άρχαίίον Ελληνικών φυλών, καί άζίως προο- 
δοποιούσαν τά ιστορικά αύτής αριστουργήματα, δι’ών 
κατέλαβεν αμέσως έζ αρχής μίαν των πρωτων θέσεων 

το πρωτότυπον καί θαρραλέου τών ιδεών του* προσέ­
τι δ’ έξέδωκεν έν 1825 έν Βερολίνω τάς περί τής 
καταγωγής καί τής παναρχαίου ιστορίας των Μα· 
Λίδύ>'ωκ ιδέας του, καί έν 4 828 τούς ’Ετρούσχους 
του, δίτομον σύγγραμμα καί αύτό, στεφανωθέν μέν 
υπό τής ακαδημίας τού Βερολίνου, θαυμασθέν δέ 
ύφ’ όλων τών πεπαιδευμένων. ’Επειδή δέ αί ίστορι- 
καί αύται έρευναι του εγειτνιαζον μαλιστα πρός τήν 
μυθολογίαν, διά τούτο ΐύιαιτάτως ένέκυψεν εις αύ­
τής τήν σπουδήν, καί έδημυσίευσεν έν 1825 Προ· 
.Ιεγόμενα έπιατημοπχης Μυύο.Ιογίας, έν οίς α­
κολουθεί καί αναπτύσσει τάς έν τή Συμβολική τού 
Ιίρέϋζερ έκτεθείσας ιδέας περί τής φυσικής παοα- 
γωγής τών μυθολογικών αντιλήψεων, καί τής ιθα­
γενούς μορφώσεως τής Ελληνικής μυθολογίας. Εις 
τήν αύτήν δέ σειράν τών μυθολογικών έργων του 
ανήκει καί ή έν 1820 έκδοθεϊσα μονογραφία του

ΜκημεΐΟΓ Μv.l.lipov.

Περί των ίε^ών καί του ναοΰ ^ο.Ιιάδος \ 
θηνας.

^Εν δέ τών έπισημοτάτω/ συΪΤ?«μμάτων τού 
πολυμαθούς καί ακαμάτου τουτ°υ άνδρδς εϊναζ 
^ΤΧείρίδίον της άργαιο^0!'1 «ς τής 
μόνον σύγγραμμα τό ^^Ρ^Τών πάσαν τήν μέγρι 
τούδε πρόοδον τής ώς πρός τήν ίστοοίαν
καί τήν έκτίμησιν α?Χ«ίας καλλιτεχνίας, ^υν- 
τελέσαν καί αύ<ά Κολλών πρωτοτύπων ιδεών 
καί ανακαλύψεων^'5 Επιστήμης ταύτης τήν πρόο­
δον. ‘'Εγραψε '‘Ρ^ί'ι 4 Μύλλερος Περίπου βίον 
καί τών ίί)^τι T0V περί, τών άρ^οτή-
τ(ύν τής άλλας διαφόρους μΟνΟ_
γράφία« 6ν, περιοδικοί; συγγράμμασι, κα1

εζ τρ έ'γκυκ·χϋπα^^ τοϋ Έρσχ καί Γρού- 
β6?*'ΤΙ?λ°ς έν 1810 έπεθύμησενά ίδή Χα1 δ,ά 
των ύφθαλμών τόν τόπον δν εολεπε

μεταξύ τών αρχαιολόγων καί ιστορικών τού αΐώνος. ι 
Διά τό πόνημά του τούτο διωρίσθη αμέσως καθηγη- < 
τής τής φιλολογίας είς τό πανεπίστήμιον τού Βρεσ- 
λάου, καί μετά ταύτα, προστασία τού ΕίρένΟυ καί ■ 
τού Βοικίου, καθηγητής τής ’Αρχαιολογίας είς τό . 
τής Γοττίγκης, καί εκεί συνελαβε τήν ιδέαν, νά ύ- ; 
ψώση δλον ιστορικόν ο^κοδόμημα> ανάλογου τού 
■^ώτου λαμπρού θεμελίου λίθου 8ν έθηκεν έν τοϊς 
Λ'Τινητεχοϊς, rd ή ίστο-
Ρ τ^ν ‘Ελληνικίϋν λαών καί πόλεων, έν ή ν’ά- 
νερευ^ Κ7ι «ναλύση άπαντα τόν μυθικόν κύκλον, 
και υπό TCOCJt(7ov αυτών ένδυμα ν’ άνακαλύψη 
^^9 κ τ^ν παναρχαίων παραδόσεων περίκα- 
ταγί°Υ•ϊυ^ενείας τών 'Ελληνικών φυλών. 
ΙΙρό; ^‘>4 μεγάλου τούτου σχεδίου έξέ- 
δωκεν έν σύγγραμμα δίτο­
μον, θαυμάνθί7'·' ‘ ·ό βάθος τών ερευνών, κα-ί
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ΑΠ03ΠΛ3ΜΛ
ΥΠΟΜΝΗΜΑΤΩΝ ΑΝΕΚ.40Των

τήν 14 Mafeu (1828) περί Su άνεϊω.^-
έξ Αίγί,Μ είε Πορον 16 βρ.[^ κ,^ ά 

έναυάγ^ε τό Ί?Μΰ π06θά Η-
'λείας, ^ο^ώ^ενον m πλοιάρχου

δ?ερε Kugtpy-/iT7)V’

Πέτρος Παυ?ο; ό ΡΟ1 ΒΙΙλ’ΣίΟΣ, Rubens, ο ώς 
δεωρου^εγ°ς τοΰ ^λοψ.αν^κο£ ζωγραφικού 

ί’α?α·^ τΫ-ζ Ολλάνδχς έπικληΟεΙς, 
^ityvriO·/! έν 1597 έν Κολονία, ες εύγενο5ς οίκογε- 
y/'α; τ/,ς Αμβέρσης. "Η μεγάλη του ^ρός την ζω- 
ν^φικην κλίσις από παιδικής ηλικίας έφάνη, καί 
ΖζοΟύμως ό πατήρ του τον άφιέρωσεν εις την τέ- 
'’‘.,μ ‘ -«Λτζν. 'Ζτις τοσούτον έτιματο κατά τούς 
γόνους εκείνους· Κ«τ αρχας εμαΟητ.υσεν υπο Φλα- 
^αν^ούς ^κ^ασκάλους, τον Βάν Οορτ καί τόν Βάν 
jj^v. Ί^ειτα όμως Η·ετέοη ’Ιταλίαν, καί επί 
^ολ>ά ετη ^ιατελέσαζ άκόλουθο; τοΰ Δουκός ’Αλ· 
^3<0’J’/^o00aG£v αύτόθι τά αριστουργήματα Παύ- 
γ^υ τ-ου έκ β-ρ^ τού Τιττιανου, κα1 έμαθε 

νά ^Ψ·ήται καί πώς ύ^ρβαίνη. Συγ- 
γρόνως /'7Ζ.(1λεΐτο καί εις έμυριθεις μελετάς έ· 
^στνμω^'^^Ζαιολογίας, ώστε ό άρκτος ούτοςτών 
ζωγρ^?ων αν^νχ-θη κα1 τών Η-^Ον καλλιερ- 
ν·/;υ.ένων νοων ε^οχής του, καί δι« τούτο καί ώς 
^ολιτ'^θ’ ήν^υεϊζησε κα^ διέπρεψδ*· *θ Δούξ τ/ίς 
^ίαντοόνίς τον επε^^ είς έκτακτον τ^ζίοίΊ θπωί

5; σ,του^η καί το ^«ν^ον της ζωγρα? ■
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στηριον, ώς είχε σπουδάσει καί φλαμανδικόν 
καί τό Ιταλικόν. Μετά ταΰτα δέ, άφ’ οζ έπέστρε- 
ψεν εις την πατρίδα του, δπου άποκατέστη καί έ- 
νυμφεύθη, έπεφορτίσθη έν 1627 '’ά διαποαγυ.ατευθή 
ειρήνην μεταξύ 'Ισπανίας καί Αγγλίας, και χΛτί 
παράδοξον συγκυρίαν, ό πληρεξούσιος Καρο'λου τοΰ 
Α'. βασιλέως τής Αγγλίας, ήτον επίσημος ζωγράφος 
καί αύτός, ό Νικόλος Σερβιέρος. Τοσαύτας άπελάμ- 
βανον τότε οί καλλιτέχναι τιμάς, αλλά καί τοσοΰ- 
τον αληθώς έξοχοι ήσαν άνδρες, ώστε τά σπουδαιό­
τερα των εθνών συμφέροντα πολλάκις εις τά φώτα 
καί την ορόνησιν αύτών ένεπιστεύοντο.

Ο Ρουβήνσιος ώς ζωγράφος ητον γεννητικώτα- 
τος, ένθουσιώδης, ταχύτατος, καί πρό πάντων ϊσως 
όλων τών νεωτέρων ζωγράφων υπερέχει κατά την 
χρήσιν τού χρωματισμού, δι’ ο τό προέχον τών ει­
κόνων του προτέρημα είναι ή λαμπρότης μάλλον καί 
ή αμίμητος ζωηρό της η ή ακρίβεια περί τό διάγραμ­
μα. Διέπρεπε δέ εις παν είδος ζωγραφίας, την ιστο­
ρικήν, την τοπιογραφίαν, τήν ρωπογραφίαν, την όμοι· 
ογραφίαν καί τά λοιπά. Τό θαυμασιούτερον άοι- 
στούργζμάτου είναι ή ζ/.τοκαό'ζ/ϊωσίς, ήν έζωγρά- 
φησεν εις τής ’Αμβέρσης πήν ’Εκκλησίαν. ’θ πίναξ 
ούτος είναι έπος ολόκληρον, καί έν αύτώ λάμπουσιν 
όλα τοΰ αριστοτέχνου τά προτερήματα εις τόν ύπέρ- 
τατον αύτών βαθμόν. Ούδέποτε ίσως έσχεδιάσθη εί- 
κών έκφραστικωτέρα, έν γ σοφώτερον νά έμίγη τό 
πρίσμα των χρωμάτων καί τό σκιόφώς, έν ή τά συμ­
πλέγματα ώραιότερον καί ζωηρότερον νά διετέθησαν, 
εν η οι ατομικοί χαρακτήρες άκριβέστερον νά διετη- 
ρηθησαν, έν ή α- τής ψυχής κινήσεις δραματικώτε- 
ρον νά έξεφράσθησαν.

Τό άμίμητον τούτο Αριστούργημα δημοσιεύομεν 
ενταύθα, όπως δώσώμεν άμυδράν τινα έννοιαν τή' 
διαθέσεως αύτού τοΤς ήμετέροις άναγνώσταις συγ­
χρόνως όμ.ως καί όπως δείξώμεν εις ποιον βαθμόν έ­
φερε τήν ξυλογραφίαν έν 'Ελλάδι ό παντός έπαίνου 
άξιος Κ. Σκιαδόπουλος, όστις, Αν εύτυνών περιστά­
σεων καί τής αναγκαίας ύποστηρίξεως τύχη ύπό τών 
άγαπώντων τήν έθνικήν πρόοδον, θέλει άναμφ^όλως 
προαγάγει εις βαθμόν έφάμιλλον τών άριστων έν 
Εύρώπτί προόδων της, τήν τέχνην ταύτην ήτις είναι 
ή αδελφή καί δραστηριωτέρα σύμμαχος τής τυπο­
γραφίας πρός τόν τών έθνών φωτισμόν.

ΝΕΑ ΠΑΝΔΩΡΑ, 
τού νοός, τόν τόπον τών άνδρών μεθ’ ών άνεστρέ- 
φετο καί οίς κυρίως ανήκε, καί ήλθεν εις τ-ην ’Ελλά­
δα. ’Αλλ’ ώς άν ό Θεός τών Δωριέων, εύγνωμονών 
προς τόν φίλον καί πρόμαχον τής φυλής αύτού, ή­
θελε νά τώ δωρή-η αμοιβήν οίαν άλλοτε οί θεοί ε. 
χορηγούν τοΐς προσφιλεστέροις αύτών, τώ έπεμψεν 
ό ’Απόλλων τόν θάνατον εντός τού ναού αύτού, επί 
τής ακμής τής δραστηριότητας καί τής δόξης του, 
ένώ υπό πάντων ήγαπάτο, εύφημεΐτο καί έθαυμ,ά- 
ζετο. Εν Δελφοΐς άνακαλύψας ό Μύλλερος δλον τοΐ- 
yCV κεκαλυμμένον έπιγραφαΐς, έρρίφθη πρηνής έμ- 
ποός αύτού, καί έπί πολλάς ημέρας γονυπετής τάς 
αντέγραφαν. ’Εκεί ό Εκατηβολος τώ έτόξευσε τό 
θάλπον του βέλος, άνήψε τό αίμα του, πυρέσσων ό 
Βΐύλλερος μετεκομίσθη εις Αθήνας, καί εντός ολίγου 
έξέπνευσεν. "Οταν ή έσπερία αΰρα πνέη είς τά δέν­
δρα τής ’Ακαδημίας, εις τήν παρ’ αύτά ίδρυμένην 
επιτάφιον στήλην έγείρεται ίσως ή σκιά τοΰ Μυλλέρου, 
καί άκοοάται μετ άγαλλιασεως τού ψιθύρου- τών 
φύλλων, διότι έν αύτώ άντηχούσι τοΰ Πλάτωνος ή 
φωνή καί τού Σοφοκλέους τώ έπη.
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[Λ-λ στάξ’ ή ούρά του χ.
— Δεν εννοώ 

εςο^α του Δεσ~ότου,
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δέ αύτδν γρεγάται. δύω, η ρ.ίχ Αγγλιζη καί ή άλλη 
.Γαλλική.

Ο Κυβερνήτης, ώς ειπον ανωτέρω, κατελίίΛτζανε 
συνεχώς την προσωρινήν του καθέδρ'ζν, είτε διά νά 
έπισκεφθη τάς λοιπάς τής 'Ελλάδος επαρχίας και νά 
γνωρίση έγγύθεν τάς άνάγκας και τάς εύχάς τού 
λαού, εί'τε διά νά οργάνωση τα/ύτερον και προσφο- 
ρώτερον τά τής γενικής διοικησεως.

Συνήθεια επικρατεί είς την Εύρώπην, συνήθεια μ.ε- 
ταφυτευθεισα καί εις την Ελλάδα αύτήν άγαπώσαν 
ν άπομψ.ήται αδιακρίτως παν φραγκικόν, νά άνέγεί- 
ρωνται αψίδες καί τόξα θριαμβικά, νά καίωνται 
πυροτεχνήματα, νά παιανίζωσι μουσικά!, καί νά συν­
ταράσσεται τό στερέωμα διά ζητωκραυγιών, κατά 
τάς είσόόους των εθναρχών είς τάς πο'λεις καί τά 
χοιρια. ’Αλλ’ ολαι αί έπιδείξεις αύταί, γινο'μεναι 
ως επί τό πολύ έπιμελεία, καί απαιτήσει, καί διατα­
γή των Αρχών, καταναλίσκουσι μεν ικανόν αριθμόν 
χρημάτων, άτινα Οά έδαπανώντο έπωφελέστερον 
άλλως πως, καί διαθρύπτουσι την ματαιότητα, βλά- 
πτουσι δέ καιρίως τούς αρχηγούς των εθνών, μή έ- 
πιτρέπουσαι είς αυτούς να οιακρίνωσιν εάν τωόντι, 
έπιδοκιμάζοντες την κυβέρνησίν των οί λαοί, διερ- 
μ.ηνεύωσι διά των έςωτερικών εκείνων σημείων εύ- 
γνωμοσύνην.

Επί Κυβερνήτου όμως δεν έγίνετο ούτω πως· με- 
ταβαίνων από πόλεως είς πόλιν, καί από χωρίου είς 
χωρίον, δέν ειδοποιεί ούδ’ αύτάς τάς ’Αρ/άς. Οί λαοί 
ήκουον άπροσδοκήτως ότι ήρχετο ό Κυβερνήτης, καί 
καταλείποντες τά έργα των έτρεχαν είς προϋπάντη- 
σιν αύτοϋ, και έτρεχαν όχι κράζοντες γεγωνυία τη 
φωνή Ζ,ήτω, άλλα κλαίοντες, καί σφραγιζόμενοι διά 
πού σημείου τού σταυρού, και βάλλοντες μετάνοιας, 
και καιοντες λιβανωτόν, καί εύλογουντες τον Θεόν 
τόν σώσαντα αύτούς από τής δουλείας καί τής όλε- 
Οριωτερ-ζς αυτής αναρχίας. ’Εκείνος ήτο αυθόρμητος 
κ-ζί ά'όολος ενθουσιασμός, έκείνη αληθής αισθημάτων 
ερμηνεία !

’Ενθυμούμαι ότι είς μίαν κατά την Πελοπόννησον 
περιοδείαν του διευθυνόμεθα είς νΑγιον Γεώργιον τής 
Κόρινθου όπου έμέλλομεν νά καταλύσωμεν την νύ 
κτα έκείνην. Τόν Κυβερνήτην συνώδευεν ό Γεν. Γραμ- 
ματευςτής Επικράτειας, ό Κωλοκοτρόνης, ό Νικήτας, 
ό χαοάξας τό σχέδιον τού Ναυπλίου καί τών Πα· 
τρών μ/η/^νικος Βουλγαρης, και τινες γραμ.μ.ατεϊς. 
Προηγείτο' δε όδηγος πάντων αύτών ό κύριος τών 
παχυδρυμικών ίππων, φορούν ένδυμα χρυσοπόρφυρον, 
καί άνκβαίνων ίππον γαύρον καί σφαδάζοντα. "Οσοι 
^κπόν έτρεχον είς προΰπάντησιν τού Κυβερνήτου, 
ευδ-!|5ά·ν0ντες “ντ1 τού^°/ τόν ^κκινοφο'ρον καί 
Λ \ 'νον Κείνον ταχυδρόμον, πίπτοντες ‘ προσε- 
^νϊς κκΐ^ϋ 2υνειθίσαντες νά τιμ,ώσι τάς πολυ- 

ρυσούφα^άς ^^^άξιις τών Πααάόων, καί 
τας Zr στ0^ τών τετυφωμένων καί
δυρυφγ0 ι ί'αίων καί κοτοαι.ι^άσώων,

lr ^υζ 
b ίι h ^ί^γόν, όχι πολύ ζωηρότε-

— Ποια έξοδα ; ή
— Τής τροφής μας, 

τά λοιπά.
— "Ω ! ΰ 

έξοδα ;

ρον τού πώλου τού ’Ιησού, καί φορών πίλον καί έν­
δυμα ώς οί πολλοί.

— Τό πράγμα δέν υπάγει καλά , 
(*) είπε πλησιάσας τόν Κυβερνήτην ό Κωλοκοτοόνης· 
πρέπει ό κόσμος νά γνωρίση τόν Κυβερνήτην του.

— Τι πρέπει λοιπόν νά κάμω;
-— Νά βάλ’ ή ύπερεξοχότης σου την στολήν τής. 
Ο Κυβερνήτης ύπήκουσε, καί πεζεύσας ε;ς 

κράν τινα καί σκιεράν κοιλάδα ένεδύθη την στολήν 
του, πενιχροτέραν, ώς γνωστόν, καί εκείνων δι’ ών 
περιεβλήθησαν μετά τό 1833, καί αύτοί οί δασονόυ.οι.

Επειδή ό λόγος περί τής μεταβάσεως του Κυβεο- 
νήτου είς Αγιον Γεώργιον, δέν είναι σχεδόν άκαιρον 
νά διηγηθώ κατα παρέκβασιν έμφαντικωτάτας -ινά' 
περιστάσεις, άποδεικνυούσας τό πόσον έμερί^.ν^ Τ?. 
ρί τών συμφερόντων τού λαού.

— Πού Οά καταλύσωμεν απόψε; ήρώτησε τ’)ν 
πάριππον αύτού στρατάρχην τής Πελοποννήσου.

—— Εις τού Δεσπότου.
· Πρεπει λοιπόν, είπε μετά βραχείαν σιω_ '

νά φροντίσω νά πληρωθώσιν όλα τά έξοδα.
, ι; ηρώτησεν ό γέρων στρατηγός 

. / . τής τροφής τών άλόγων> ’κα1

ύπερ-ξοχώτατε ! ποιος πληρόνει τ0.αΰτα

- Δεν τά πληρο'νετε σείς, έπανέλαβε μετ· , 
νακτήσεως ό Κυβερνήτης, καί διά τούτο έτυ^,. 
ic, αίτιας σας ό λαός. . Γ ’ ;ε*τ°

t τ£ εχει νά κα'μη, ύπερεξοχώτατε, 6 '
μέ τό φαγητόν τού Δεσπότου; " “θ*

λ5 εχει κάμη ! άπεκρίθη ό Κυβεονή-. - 
προσολεψας βλοσυρώς τόν έρωτήσαντα* μ-όλίς^ » k 
θ αναχωρησωμεν, καί Οά ρίψουν έρανον είς πού- 
ρικυυς δια τα εςοδα τά όποια έκαμαν διά τό” 
βερνητην,καί τό χειρότερον Οά τά συνάξουν διπλά 
Ούτω πως είσθε συνειθισμένοι σείς.

—Ήςεύρεις πώς τό ’πάγει ή ύπερεξοχότης Ύ
πε γελών ό Κωλοκοτρόνης. Μίαν φο?^ν 
ποντικός μέσα είς ενα πιθάρι λάδι, καί 
οίκοκύρης εΰρηκεν αύτόν μετά δόθ Ημέρας, .J?*, 
τόν έ'συρεν έξω, ή οικοκυρά τοθ φώναζε, \

' ■ ■ ζαϊβρ^ί
οίαν σχ^ινεχίιό μύθος σου . 

απορών ό Rug Λί
— Μεγάλην, ύπε^^°ΧΛΤατε. Πληρώσω^ ’δέν 

πληρώσωμεν ό Δέσμης θά τά γρό^α τά 
έδικά μας τά έξο^ τό χάδι τής ‘ού * 
ποντικού. ι '
, '° Κ^ερνΖ^ ά7ϋεκ?ζθη> άλχά τήν έπιούσ^ 
απέτισε^ ι όλα τά δαπανηθέντα δή
καί δι του.

.Τ^/ησεν'ό άπήλθομεν είς "Αργος ^o'J
QAiov τού Κ. ^τ7ό; Τ^Χ;?ης· 
όωμ ^οερνήτου δι ύπηρεσιαν, ύιετάχθην

(*) Τόν ίΜ >Κυβερνήτην. * V τοζίτον δ Κωλο^τΡ0'^ πρ'0ς
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(*) ’Απ°?ώ 5‘^ραφον τοΰτο
/ετρατόμφ ^ζω'ς σ.^ρον U ρΰ Κυβερνήτου^· 

έχοο^ες αύτας, Μη< > γ(νω>τ ηρέ*αι του δηρ.οσιοΟ
£{ν ορχίζ'οντχι επιθΤΗ ’ ' 1*«λη μυςτικίρν
τκ[ρίών·
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έγκυκλώυ τ-^ν όποιαν ύπεγράψατε προ ολίγου.

— ’Α^ιάφορον, θέλω νά την ακούσω και πάλιν 
, Καί τωόντι τ^ν Ακούσε μέ προσοχήν, καί λαβών 

£ίί Χε’·Ραί τ® κονούλιον οιά νά υπογράψω
— ΙΙοίας εταιρείας είσαι μέλος ; μέ ζρώτήσεν έν- 

τόνως, καί ώς άν μη έδίσταζεν οτι είμαι τωόντι 
μέλος εταιρείας.

Καί κατ άρχάς μέν κατεπληχθην, άλλ’ επείτα 
ευ.ει^ίασα.
— Διά τι γελάς ; μ.ε ήρώτησε.
— Διότι είναι δυνατόν νά ημ’έγώ με'λος έταιεείας·

άπεκρίθην θαρρούντως. Δεν βλέπετε, έξόχώτατε, οτι 
είμαι ακόμη αγένειος ;

— Αγένειος ! έπανέλαβε σείων την κεφαλήν ίσια 
ίσια σείς οί νέοι έχετε αναμμένα τά μυελά.

Και Ζω?ις νά περιμείνρ περαιτέρω' άπάντησιν, ά- 
φκκε τον καλαμον, καί άνεγερθείς με ώυ.ίλησεν αύ- 
στηρότατα κατά της^ Φιλικής 'Εταιρεί^· όλέγραύεν 
£ν συνάψει αλλ’ εύγλώττως την ποοείαν 7- Α , , 1 ι ■’ »'ζ) ε. οοσ-
«εσε τας γενομένας προς αύτόν προτάσεις καί τάς 
άρνητικάς απαντήσεις του, καί καταστρέψας τόν 
λόγον,

— έπέ^ερε θερμανθείς τάς λέξεις ταότ; ς 
άπαραλλάκτως, αύτά έχάμετε χ εβγά./ετε τιϊ 
μάτια οας.

T0?£, £%0V ά?Ζ£,σε’ διατρέχω τό εικο­
στόν έτος τής ηλικίας μου. Πιστεύων ότι τό ’Ελλη·;-_ 
κόν^έθνος ήτο τό πρώτον έθνος τής οικουμένη; 
περβολικήν έ'χων ιδέαν περί των κατοοθωμάτων 
ομογενών, λατρεύων τόν αγώνα, καί φυσιών 
τήν εύτυχή έκβασίν του, έξήφθην όταν ήκουσκ 
τελευταίαν τού Κυβερνήτου ©ράσιν, καί, εΐ καί 
τολμών πωποτε νά είπω προς αύτόν παοά ό,τι 
ήρώτα ή ό,τι διεταττόμην, ανέκραξα·

— Πώς, έξόχώτατε, έβγάλαμεν τά μάτια υα- - f^v 
είμεθα ανεξάρτητοι, καί δεν σάς έχομεν Κυβ--·νή-··ν *

— Ώ I Κύριε ! άπε«ίθη ζαγχάαα;. τό 
σου λεγει οτι ανώτερος των διπλωματικών σου γν - 
σεων είναι, ο πατριωτισμός σου. Οΰτε ανεξάρτητοι 
ειμεθα, ούτ εγώ απέκτησα τιυόντι μεγάλον πράγ­
μα . . . όνομασθείς Κυβερνήτης σας.

—■ ’Απεκτήσαμεν, έτόλμησα καί πάλιν νά είπω, 
ημείς.

— Εάν τίμ-ην βασιλεύς, είπε πλησιασας με 
πρόσωπον ιλαρόν, θά σ’ έκαμνα αύλικόν μ.ου.

Δέν έτόλμησα δέ καί τρίτον νά ειπω ότι, δ.ά νχ 
μ.έ κάμ·ρ αύλικόν, δένηρκει μόνη ή ΐδική του Οελη^,., 

"Οτι δέν ήμεθα Ανεξάρτητοι ε^χ£ δίκαιον ό 
βερνήτης* διότι τά πρωτόκολλα άντι δούλων 
καθίστ«νθν υποτελείς τής εξουσίας καθ’ή- ·ήγ(.' / 
σθημεν» και διαφοοά δέν ήτο μεγάλη· ότι \ 
27831

ρΐργ^ 5ι<81)ι; 
τίί ip-ipat ύττη-^υων ^ατ,. 
ίξίφραζε ™
Siy τάς Κ·0™''. αλλ τρο·
τέρψ-α, ώί φζινετΜ ud σίύζσ{ί^ έπιστο-

ύπ’ αύτου νά ζητήσω χρήματα άπό τόν ταμίαν του 
καί νά πληρώσω μέχρ-.ς οβολού όσα έδαπάνησεν ό 
στρατηγός ό'ι' ήμας καί τά υποζύγιά μας.

Εγέλ'^σεν ό Ηόκρης όταν έζήτησα τόν λογαρια­
σμόν άλλ όταν τόν έβεβαίωσα ότι τοιαύτη ήτο ή 
Οέλησις του Κυβερνήτου, ώργίσθη καί μέ είπεν ότι 
θά σημ.ειυλ^η και αύτό τό άλας.

.— ΕπληρωΟη-αν τά έξοδά μας; μέ ήρώτησεν ό 
Κυβερνήτης άφοϋ ίππεύσαμεν.

— Μάλιστα, έξόχώτατε.
— Καί όμως ό Θεός ήξεύρει, έπανέλαβε βαρυθύ- 

μως, άν θώαν δέν τά ζητήσουν μέ τόν
τόκον άπό τούς χωρικούς.

’Αλλ’ άς έλθωμεν εις τόν Πόρον.
•Γην προσωρινήν εις τήν νήσον εκείνην διατριβήν 

μας έχ^ρ«κτήρισαν δύο αξιοσημείωτα γεγονότα· ή 
άνά πάσαν τήν Ελλαδα επίσημος άνακοίνωσις τής 
δ’ιακηρυξεως τού κατά τής Τούρκίας πολέμου τής 
Γρωσΐας, και ή προ, τούς πρεσβευτάς τοΰ Οικουμε­
νικού Ιίατριάρχου άπάντησις.

Μίαν των ήμερων ό Κ. Τρικούπης, Γενικός τότε 
Γοαιχματεύς τής Επικράτειας, καλέσας με εις τό 
^ώμάτιον του, μέ υπηγόρευσε νά γράψω. Τό είδος 
τουτο τής εργασίας δέν ήτο άσύνηθες, διότι ό Κ. 
Τοικούπης, μεταδίόων εύχερέστερον τάς ιδέας του 
διά τής υπαγορεύσεως, μ’έκάλει έπί τούτω καΟ’έ- 
χάστην σχεδόν, καί ώς νεώτερον των ύπ’ αύτόν ύ- 
ςςησετούντων, καί ώς φροντίζων πατρικώς δι’ έυ.έ, 
γοείαν έχοντα τότε πλειοτέρας τριβής.
Ζΐ Τήν ήμεραν όμως ^r‘'\ έκράτει έγγραφον γάλ­
ο ,'/όν άνά χεΐραζ, κα\εχΚυτ°ΰ μεταοράζω^ μέ υ- 
ϊ^ευεν. Άφοϋδ ετελειωσε, μέ 5ιέταξε νά ά.

^κατα εΐκοσιπέντε πεοίπου 
διά νά υπογραφώσιν άπό τόν Κυβερνή- 

'όσ'^ς είχε συντάξες τό έγγραφον, κα1 νά στα. 
ο.ώσι ά7ω3έ?ας ’ΑΡΧάς·

'Η απόρρητος αυτή εγκύκλιος, άπηγορευε /-^ς 
, r-ικάς εταιρείας, καί συνεβούλευε νά μή γι'νεται 

ίίλέον /ρήσις θ'^’ άδελφοποιίας. (*)
Τελειώσας αντίγραφά τινα τά έδωκα^ πρός τόν 

,iV. Γραμματέα, καί αύτός, άπελθών παρά τω Κυ- 
έφροντισε νά ύπογραφώσι, καί έπιστρέψας 

>/διίτ“ζ£ νά τά έξαποστείλω πρός ους έδει.
ΰλίγΟν ήτοίμασα καί νέα άντίγοαφα, καί, 

. ^^'^ν άνωτέραν, τά ύπέβαλον εγώ αύτός ·
τόν ^^^ήτην.

iL’'fov ΚυοεΡν·ότην έβλεπον σχεδόν καθ’ έκάστην έ" 
vr/.α παρηκολούθουν,μ^λζστα αύ_
-όν περωδ^°ννα’ κατά τά πρώτα τρία έτη τής κυ. 
βεονήσεώζ του-

*_ ... Άναγν^. ■’ με είπεν. 
ν ’ <:Ανώτατε . ,. ,___ Ειν , ε^°Λ ’ ^-εκρίθην, αντίγραφα -ής
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>άς του, να ^υΘ^ίζτ?, νά μα\άσσ·/ι, ούτως είπεΐν, το 
ΰφος του κατά τήν ύλην την όποιαν έπραγριατεύετο 
καί κατά τούς ανθρώπους προς ούς άπετείνετο. Προ; ' 
τούς εκκλησιαστικούς έγράφεν ώς θεολόγος, προς 
τούς λπλωριάτας <ύς διπλωμάτης, προς τούς στρα­
τιωτικούς ώς στρατιωτικός, πρός τούς διδασκά­
λους ως διδάσκαλος, καί πρός τούς τεχνίτας ώς εμ­
πειροτέχνης. Ίΐγάπα νά μανθάνρ τό περιεχόμενον ό­
λων έν γένει των στελλομενων εγγράφων καί ανα­
φορών, χωρίς δ'μως νά έμφιλοχωρη καί νά ένδιατρίοη 
εις λεπτολογίας καί κωνώπων διυλισμούς.

’ΐδού δε πώς ένηργοϋντο συνήθως αί υποθέσεις· 
'Υπήρχε δίωρισμένος επίτηδες δημόσιος υπηρέτης 

έν τη Γραμματεία οστις, άναγινώσκων τά έγγραφα, 
κατέθετεν έν περιληψει την έννοιαν αύτών επί βι­
βλίου προχείρου, ούτινος έκάστη σελίς ητο διηρημέ- 
νη είς στη'λας δυο, ές ών η δεξιά έμενε πάντοτε κε­
νή. 'θ Γεν. Γραμματεύς, η άλλος τις στελλόμενος 
ύπ’ αύτοϋ, άνεγίνωσκε τάς περιλήψεις πρός τον Κυ· 
βερνητην, έσημειοϋτο δι’ ολίγων είς τάν λευκήν 
στηλην ή άπόφασις, καί κατ αυτήν έγίνετο ή 
ενέργεια.

Ενώ διετρίβομεν τότε είς Πορον ήσθένησεν ό κλα· 
δευτήρ, ό'πως τον ώνομάζομεν, τών εγγράφων, καί ή 
υπηρεσία του άνετέθη προσωρινώς εις έμέ.

‘Η άνάγνωσις τών αναφορών, κατά την εποχήν μά­
λιστα εκείνην, ότε ολαι αί ίδέαι, καί αί διοικητι­
κά!, καί αί νομικαί, καί αί οικονομικά! ήσαν συγ- 
κεχ υμέναι εντός τών κεφαλών μας, οτε αύτός ό νεω- 
στΓ έκ Κέρκυρας έλθών αδελφός τού Κυβερνήτου 
Βιάρος, διορισθείς έκτακτος επίτροπος έξέδιδε ψη'φι- 
σμα δι ού έπέθετεν αδζΌχκουαοχωί ποινάς ώρισμέ- 
νας, καί τό δεινότερου ποινάς δημεύσεως, είς τούς 
τοκιστάς τών Δυτικών Σποράδων, ότε ή γλώσσα ή- 
γ,ωνίζετο νά μορφωθη διά χυδαίων λεξιθηρών, ή ά- 
νάγνωσις, λέγω, αύτή ήτο αληθής τρυφή καί σπουδή 

. συνάμα. ’Ενθυμούμαι οτι ίδον αναφοράν πρός τήν 
Ι’ραμματείαν περί αντικειμένων στρατιωτικών, κά- 
■τω τών όποιων περιείχετο ή έφεξής φράσις· * Προσ­
κυνήματα πολλά είς τόν Καπετάν Γιάννην, ό όποιος 
θά μ’ ένθυμήται βέβαια άπό τόν καιρόν τών Κορ­
φών. » ‘θ Καπετάν Γιάννης ήτο ό Καποδίστριας. ‘

Κα! τά παρατράγωδα ταΰτα άς μή φαίνωνται σή­
μερον παράδοξα εις τους ^προκόψ^ντας ύπηρέτας τού 
δημοσίου. Δεν είναι πολύς καιρός αφού άνέγνων είς 
εφημερίδα τών Παρισιων αναφοράν δημάρχου τί­
νος κατηγοροΰντος συνεπαρχιωτην του, pour avoir 
escalade 1’honneurd unefemme.’Αμφιβάλλω 
άν σήμ.ερον δήρ-αρχος Ελλην θά έγραφε τοιαύτην 
γελοίαν φράσιν.

Είπον άνωτέρω Λροχύ^αηάς ύπηρέτας, κα! έν- 
θυ?·ήθην τήν διαστολήν τήν οποίαν μ’ έδίδαξέ πο- 
ΖΓε 0 z Κυβερνήτης μεταξύ δύω λέζεων γαλλικών. 
,Av£Y^G1'r<ov πρός αύτόν έγγραφόν τι συνταχθέν είς 
τήν 1 έν τω δποίω έλέγετο οτι τό έθνος

—. Ι1α)9 ήρώτησε, τήν λέξιν πρόοδον
,ϊ, ,4 Γάλλου ’ ’

— ProgreS, εξοχότατε.
— Σούσε τότε, έπανέλαβε, τήν φράσιν σου ότι 

τό έθνος Λροωδευσε' διότι δεν προώδευσεν, άλλ’ έ­
καμε quelques avancemens. Σύ ό όποιος εί­
σαι λογιότατος, εύρέ τήν αντιστοιχούσαν λέξιν διότι 
μεταξύ τού progres κα! τού avancement, μεγίστη 
ή διαφορά· καί πολλά ψωμιά θά φάγετε οσω νά πεοο- 
δεύσετε. . -

Μακάριος αύτός μή ζήσας νά ίδφ δτι κατά πολλά 
κα! ώπισθοδρομήσαμεν !

Μεταξύ λοιπόν τών αναφορών εύρον κα! μία7, ίε- 
ρέως τίνος έλθόντος έξ “Ανδρου διά νά έπικαλεσθή 
τήν προστασίαν τού Κυβερνήτου, 'll ίστοοία τού '=·- 
ρέως αύτού είναι περίεργος. Αύτός, ώς διηγείτο έν υ ~~ 
γίστγ άφελεία καί κατανύξει, είχε νυμφευθή γυνα'κα 
ώραιαν κα! νέαν, κα!, αφού ένυμφεύθη, τόν ήλθενότ?.,- 
να λαορ το ιερατικόν σχήμα· αμφοτερα καλά και 
άγια. Εζη λοιπόν εύδαίμονών καί έκτελών πιστώς καί 
άκαματως τά καθήκοντα του, ότε, συμφορά τις έπ^λ- 
θοΰσα, διετάραξε τόν ειρηνικόν κα! τρισόλβιον βίον 
του* ή πρεσβυτέρα του άπεπτη ώς άγγελος είς 
ρανούς, πριν όμως γίνη πρεσβύτις.

Τό πράγμα έφάνη σπουδαιότατου είς τόν καλόν 
ιερέα, ώς τή άληθεία σπουδαιότατον θά έφαίνετο - - ’ 
είς πάντα άλλον, ό'στις θά έστερεΐτο προώοω- — 
προσφιλούς και ώραίας συζύγου του. Λέγω δέ γλ0')- 
ρως διότι, έάν ή πρεσβυτέρα άπέθνησκεν ώρίμως ‘ 

. λωςπως θά έσκέπτετο ό πρεσβύτερος, ώς παρετη3./θ.η
• έκ τών υστέρων, περί τής ιδίας άποκαταστάσεως '

Αλλ ώς φαίνεται, είς τόν ιερέα εκείνον αί 
ςεις έπήρχοντο ή μίχ μετά τήν άλλην τόν ήλθ?ν 0- 
ρεξις νά νυμφευθή καί ένυμφεύΟη, και άφα^ 

; θανεν ή προσφιλής σύζυγός του τόν ήλθεν όρεξις 
βάλφ άλλην είς τήν θέσιν της, κα! δεν έβράδυν* νά 
έκπληρωσφ καί ταύτην τήν έπιθυμ.ίαν.

Ό επίσκοπος όμως τής νήσου, πολιόθριξ κα| αύ- 
> στηρός τών κανόνων τηρητής, δέν έσκέπτετο 

κα! ό πολυπαθής ίερεύς. “Αμα μαθών αύτόν 
μουντά ήθέλησε νά τόν συλλάβφ, κ«! ^θ^είρο^ 

; πόγωνά του, νά τόν έγκλείσρ είς .ονκστήρ10ν, 
ήλθε κα! τετάρτη ό'ρεξις είς τόν ,
και έπιβάς λάθρα είς πλοΐον ’οΛτε?υγξν

• σκέπην τού Κυβερνήτου.
Αύτή είναι έν συντόμω ιστο?^α του, ώς τήν 

διηγείτο τούλάχιστον. ’Λ?Λα ^ώς δικαιολογώ^ τήν 
αδικαιολόγητον διαγωγή/ ήθελε κατορθώσει νά 
τύχη τής προστασίας υ^ρνήτου · ‘ο κατ56^ω- 
κόμενος ίερεύς, ει I Ρέματος, οέν έπασχεν 
λειψιν εύφυίας· ή άν^ρ.ή τόν μετέβαλεν ε;ς 
ρον, διότι τότδ παρά τινα άναφ0. ά-
φον περιφόρητο^’σ εν Μρχον, καί φυλλολογή^ς ζήν 
Γραφήν ένόμΐ^57 θ71· άνεκάλυψεν επιχείρημά άκατα- 
μάχητον.

’ΑνεκάλυΨε τό ρητ^ν έκεΐνο τού Παύλου δ μ ού ό 
θειος άποστο ,ος ουνιστα τόν γάμον είς τούς άκρατώς 
βωΰντάςγ (1^ιστ> Κορινθ. Ζ·'/ ^·) Μ «ύτό 
έπ-^αλειτο θρια^ει5ων διά τής άναφθ?ας του> 

1 ε7*{^λ’/|σις αύτη μ’ έφάνη άστεια, καί τήν
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Πράι οχτώ έτών εγρα·^,^^^7 ^ραγματείχν (]) 
έπι τφ κυ?ίφ σ40π(ρ ΤΟο 7 ^γ^ςω, οτι ή ύπό τού 
Moy.u.tQu καταστρο?'^ r/3i ^Ρ'^θΟυ συνέβη, όχι, ώς

(I) Τό τελευτάν έτος τ·Ζς έλευΟερίας ?
ίστο?1κη^1χ?ονολοϊ^ πραγριατε^’^ναι, 1844.

3.

τέγραψα άπαραΆλάκτως εις τδ βίβλων τών πεοι- 
ληψεων.

Κατ’ εύτυχίαν, άνεκτψ,ητον βεβαίως δι’ έυ,έ, ό 
• Η·ου ο'-έταξε νά άναγνώσω εγώ την ήξε­

ραν εκείνην τάς περιλήψεις εις τον Κυβερνήτην. 'Ο­
ταν η/.ουσε τδ ρητόν του ’Αποστόλου Παύλου, 
ο — Κατ’ αύτδν τον τρόπον, με ηρώτησε, τδ γράφει 
εις την αναφοράν του ;

—· 'Ατταραλλάκτως, έςοχώτατε.
— 'Υπαγε, μέ είπε, νά μέ φέρης έ^.ώ αμέσως 

τον ιερέα.
Προβλέπωντδάστεΐοντης συνεντεύξεως, ώς άστοα- 

<,τη έπέστρεψα εις τόν Γραμματείαν, καί δι’ ενός 
χλητηρος δεν έβρά^υνκ νά εύρω τον ίεοέζ.

Παραλαβών αύτδν μετέοην εις τδ Κυβεονητηοιον.
.— Ί1 άγιωσύνη σου, τδν ηρώτησε μετά πολλής 

εύμενείας ό Κυβερνήτης, είσαι ό οπαδός του ’Α“ο- 
όλου Παύλου ; !
rO ταλαίπωρος ίερεύς, δστις τ.έμων ηρχετο μετ’ 

έμ.οΰ, φοβούμενος μή τον ύποδεχΟη ό Κυβερνήτης 
όπως θ Επίσκοπος 'Ανδρου, ένθαρρυνΟείς άπό 
τον τόνον της έρωτησεως,

.— Μάλιστα, άπεκρίθη, έξοχώτατε, ανέκαθεν ύπηο- 
ξα λάτρις καί οπαδός του θείου εκείνου μαθητου τού 
•χαστοΰ. Καί άφότου έλαβα, άναξίως βέβαια, τδ 
σχήμα τούτο, έπροσπάΟησα ώς άνθρωπος νά βάλω 
ζ1ς πράξιν τάς αγίας του έντολάς.

'θ Κυβερνήτης, εί κ«^ ά.γων.ζόμενος, δεν έδυνηθη ■ 
νά δ-.ατηρηση την σοβαρότητα του όταν ηκουσε την < 
άπόκρισιν ταύτην. Ε?'/ιύρύνΟησζν καί θ. οφθαλμοί, 

-ζα'ι τό στόμα, καί το μετωπόν του· εγώ δε, άπο- 
συρΟ£ί; εις τήν ενδότεραν γωνίαν, έΠεκκρδιζόσ.ην γε- 
7ών, καί ^προσπαθούν να πνίςω τδν κοο'τον'τοϋ γέ- 

'/ωτός θαλαμών.
'0 δέίερευ;, ενθκρρυνθεις έτι μάλλον, έξηζλούΘησεν· 
_ *0 δεσπότης μας, εςοχώτατε, είς

3iv θέ^' q!^ Πέτρον, ούτε Παύλον.
Λύτά τά όποια «νεφερα είς την εξοχότητά σου τά 
Ι’γραψα πολλάκιζ ε'-; εκείνον, αύτός όμως τδ γου- 

τδ γουδοχέρι. ^Διά τούτο έπρόστρεξα είς την έξο- 
γό^ητά σου διά νά σε παρακαλέσω νά τον διατά- 
ξης P-s άφ/ση ησυχον μέ τδν Παύλον υ.ου. 
" Ι<«^ δ μέν γέλως έ[Λθΰ έγίνετο ^.γ^α1ότερ0 ό 

8έ Κν^Μτης έίυαζολευίτο νά π?0?έ Α
JU τδν Παϋλόν σο-J! είπε τέχΟς .-fr

ξεύ?ει« °!Λω'" -ώτε? ά'γκ, ό'τι κ’ έγώ 
στιανός · · ’

_ Καί^ '^χριστιανός, ανέκραξε δ^^ψας τον 
Ι^υβερνητην, Είς τήν Ρωσίαν ‘έ'/ω α­
κουστά οτι - οι καλοί χριστιανοί, 
τούτο επροσ^ρ*^ ά τ , έζοχότητά σου.

— ‘Ως^ τοω’^°ς Χριστιανός ώναγινώσκω 
κ εγώ τον Παυλ ’*έγω, έτρόσθεσεν έντό- 
νως, ότι έφαρ^οζε^ ' , τ°υ, καί
Γάλλος‘

ο παραβάτης ιερευζ Λ ο τήν
Ωμίλησες προ ολίγος δια τήν ήωζ/αν 

7.ούθησεν ό Κυβερνητ'/ΐί' σΞ ^εΥω λοιπόν. ’

νος της φωνής του εσφοδρύνθη, καί φλόγες έτοξεύον- 
το από τούς αείποτε φλογερούς οφθαλμούς του,— 
ότι εάν εκαμνες είς την Ρωσίαν ότι έκαμες είς την 
Ανδρον, Οά σ0ύ εξόριζαν τά γέν-ια, καί θά σ’ έστελ 

λαν είς την Σιβηρίαν. Ήξεύρεις τί είναι Σιβηρία;
Ως ών ένεσκηψεν αίφνης παροζυσμ’δς τεταρταίος 

είς τον παραβάτην ιερέα, ηρχισαν νά τρέμωσι καί 
αί χεΐρες, καί οί πόδ-ς του, καί ή δασύθριξ σιαγών του 
άναβαινοκαταβαίνουσα αστραπηδόν, έκροτάλιζε, καί 
κι τρίχες της κεφαλής του έφαίνοντο άνορθούμεναι. 
Ο οπαδός τού Παύλου δεν έδύνατο ούδέ νά τραυλίση.

— Ο Απόστολος Παύλος, έπανέλαβεν ίλαοώτε- 
ρον ό Κυοερνητης, καί της τροφής αύτης έσ- 
διά νά μη σκανδαλίση τον άο-..γ.. rvAU 
εννοείς ότι διά τής διαγωγής σου, σύ ό οπαδός 
γίνεσαι μεγα σκανδαλον είς την πατρίδα σου

Ο ίερεύς ηρχισε νά κλαίη,
, Ό δέ Κυβερνήτης, μετά β· αχεΐαν σκέψιν καί σιω­

πήν, έλεησας, ώς φαίνεται, την ασθένειαν τής αν­
θρώπινης φόσεως,

—. "Λκουσον, είπε, πάτερ αρε, την συμβουλήν 
μου. Προς το παρόν μ.ήν έπιστρέψης είς τόν τόπον 
σου* θά σε δώσω χρήματα καί συστατικά διά νά 
ύπάγης εις Πελοπόννησον, έωσού συνεννοηΟώ με τδν 
Επίσκοπον τής Ανδρου καί συμβιβάσου τδ πράγ­

μα. Σε προειδοποιώ ό'μως ότι τούτο κρέμαται άπό 
τήν διαγωγήν σου. Εάν με αναφέρουν αί ’Λρχαΐ ότι 
πολιτεύεσαι καλιάς, θά παρακαλεσω τόν Δεσπότην νά 
σέ συγχωρησγ.

Καί πλησιάσας είς τήν τράπεζαν έγραψε προς τδν 
ταμίαν του νά δωση ποσότητά τινα χοημ.άτων είς 
τόν ιερέα, στραφείς δέ καί πρός έμέ μέ' διέταξε νά 
ετοιμάσω συστατήριον ·πρός τδν 'Εκτατόν ’Επίτρο­
πον τής Κάτω Μεσσηνίας.

'Ο ίερεύς έν τοσούτω έζήτει ν’ άσπασθρ τήν χεΐοα 
τού Κυβερνήτου.

" Π/ω, ει.»~ν ουτος αναλαοων όλην του τήν 
έμοριθειαν, επρεπε να φιλήσω τήν έδικήν σου, εάν, 
εςηγών ώς πρέπει τά παραγγέλματα τού ’Αποστό­
λου Παύλου, δεν τήν έμόλυνες.

Είπε καί άπέ.τεμψε τόν παραβάτην.
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καί ότι δέν «ιυίΛφω,εΐ ούδέ 
Βείσν);, είναι βέβαιον «χχ’ 
ήν εϊσ.ή [λόνον <$ιά νά sv * 

■;ΡΖει p7^·^ Μαρτυρία

O^Gesammelte Abhandlungen uiid Beitraege 
zur c>^siSclien Litteratur und Alterthumskun. 
de, Karl Friedrich Hermann, Profes* 
δ0Γ 'Lr&T 1849· XVI ,)ie Eroberung 
VOz την t:\1 * * 4i[eFol^en firGriechenland. 

λ V;nv-?)V ' o’ σημειώσει πα?α·
εθδίσαν συΛλθϊην’ n—38.

(1ύ, ό’τι η καταστοοοη
’ό Ρωα.αϊκόν έκεϊ ο έτος. Αλλ' 

'αικόν πό- 
. -ρός τα·ς 
Γά τό 608 
ού ΙΙαυσα- 

το
’ ού

Ολυαπιά^ι έξηκοστ?, 
ι τούλάχιστον έξ i-.τ, σ.ετ 
τήζ μαρτυρίας ταύτ/,ς S' 
τεαρατ/,ρει (3), οτι ό.ί,ει 

γεν. σ τέραν 
ι καί τής 
·. άκριβείας τινός, ά- 
'V οί Ρωμαίοι, υ-ετά 
ις5 αΐΐεόϋίκαν ε>ς ζο-ζ 
ι~3ΰυ.%τ.α. II τελευ­

ταία αυτή εικασία εέ>αι όλως αύΟα-ρετος, $ιότι ό 
Παυσανίας εκφράζει τήν ί^έαν αύτοΰ σαφέστατα, e’f? 
di .·τ'>Μ/(ϋς (ύτος εσχ£ τί.Ιορ,^ 'Αντίθεου μ=ν ’Αθη- 
ντ,σιν άρ/οντος, Όλυυ.πιάύ'ι δε εξηκοστή 
εκατόν, ήν ένίκα Διόδωρος Σ-.κυώνιος.» Οτι ή ν 
λογία δεν είναι ακριβής 
μετά τής τταρ ήμών προτ 
ήμεΐς δέν άνεφέρομεν αύ
Ουμίσωμεν ότι, καθώς ύττ/ρ/ει ρητή μαρτυρία ττεοί 
του 608 έτους, ούτως ύπάρχει ρητή επίσης μαρΤυ0(α 
περί άλλου πολύ μεταγενεστέρου· καί καθώς απορ­
ρίπτεται ή τελευταία αύτη, διά τής dzptgOy? 
νολογικής κατατάξεω; των άλλων γνωστών \c- 
γονότων του ’Αχαϊκού πολέυου, ούτω ^■''-αιοόυ.εθα 
ν άπορρίψωμεν καί τήν πρώτην, εάν ούδ αύτη ζυϋ- 
οιοά^εται μέ τήν ακριβή κατάταξιν των άλλων 'ε­
κείνων γεγονότων.

Πριν όμως έπιχειρήσωμεν τήν κατάταξιν ταύτην 
άς έζετάσωμεν καί τάς άλλας χρονολογικός μάρτυρας* 
μή ποτέ καί έν αύταις ήδη ευρωμεν τήν άλήθεΐαν 
τούλάχιστον προσεγγίσωμεν πολύ εις αύτήν. fj προ_ 
αναφερθεϊσα χρονολογία τού Παυσανίου, άν καί πολύ 
άπεχη τής αληθούς καί τοσούτον φαίνεται δυςεξήγ.^ 
τος, ούτε όλως ανεξήγητος είναι, ούτε όλως ά'σχετος 
πρός τήν αληθή εποχήν τοϋ γεγονότος. 0 Λτίπια- 
νδς (4), μνημονεύων των έν ‘ΡώμΑ τε^ε^θέντων 
θριάμβων τού Μετέλλου κατά Ψευ^°(Ρ^^πΟυ 
Σκιπίωνος κατά Καρχηδονίων και τ°υ ^Ομμ(0υ κα- 
τα της Ελλάδος, επιφέρει* α ΐαύτα φ’ν
τάς εξήκοντα καί έκατόν Όλ^^^ς.» ή μα ζυ. 
ρία αύτη, άν καί άόρισ<0<ίΛ’ όμως αξιοση­
μείωτος, διότι έκφέρεται υπο Χορικού σπου^α(ου,

(1) C. VeJeii PatcrCU^ Histor. Boman η-βλ. 
1, 13. — Πλινίου ‘Igt. XXXIV, 3. _ ό?0. 
σίου ‘Ιστοριών, ‘ ", 3. 0 Πατέρκουλος Ζαί ό 
Όρόσιος λέγου«5ιν Οτι ή καταστροφή τής ι;α /)^- 
νος καί τήςΚθ?£^°υ συνέβη κατά τό αύτό έτος, 60S 
από κτ. ‘Ρ·, ° ε Πλίνιος τόν μέν συγχρονισμόν 
δέν αναφέρει» έγει ις^ρινθος έάλω έτει τρί-
τω τής -15 ^υμπιάδος, τό όποιον παραλλήλιζες 
πρός ™ άπό Η^σεως ‘ρ. 608.

Αχαϊκών, XVI.
(°} 2ελ. 3bC
(4) Διβυκή ήτοι τά Καρχη^ονικζ*’ ΕΧΧχν.

ΝΕΑ ΠΑΝΔΩΡΑ, 

κοινώς έπρεσοεύετο, έν έτει 116 πρ. Χρ., καθ’ δ έ- < 
γένετο τής Καρχηδόνος ή πανωλεθρία, αλλά κατά τό ' 
επόμενον 145 έτος. Τό συμπέρασμα τούτο έτυ/εν < 
επιδοκιμασίας τινός έν Γεραανία, καί ίόίως άπεδέ- ί 
χθη αύτό ό περιφανής Σχλόσσερος έν τή τελευταία ί 
αυτού Γενική Ιστορία. ’Λλλ ό σοφός αρχαιολόγος ' 
τού έν Γοττίγγ·/» πανεπιστημίου Κάρολος ό Ιίρμά-ος, ' 
μή δυνάμενος, λέγει, νά συμμερισθή τούς δισταγμούς 
τούς οποίους έξέφΐρον περί τής όρθότητος τής πρότε- 
ρον παραδεδεγμένης χρονολογίας, έπε/είρησε νά συ- 
στήση την χρονογραφίαν ταύτην καί αύθις (1).

ΒΙελετήσας μετά τής όφειλομένης εις άνδρα τηλι· 
κούτον προσοχής, τήν περί τούτου πραγματείαν αύτού 
τής οποίας προ ολίγου έλαβον γνώσιν, έπαναλαμ 
βάνω σήμερα τήν συζήτησιν, όχι διά τήν ματαίαν 
©ιλοτιμίαν τού νά υποστηρίξω όπωςδήποτε τήν γνώ· > 
μην μου· φιλοτιμία τοιαύτη, αείποτε άναξία τής έ- 
πιστήυ.ης, ήθελεν είναι ενταύθα τόσω μάλλον αξιο­
κατάκριτος, οσω πρόκειται περί άνταγωνιστού, παρ’οδ 
νομίζω ότι δύναταίτις έντίμως νά όμολογήση εαυ­
τόν ήττηθέντα. Επανέρχομαι εις τήν συζήτησιν μό­
νον διότι δέν έπείσθην ελπίζω όέ, ότι επειδή ό Ερ- 
μανος δέν άπηξίωσε νά συνταςγι ειδικήν έκκαιδεκα- 
σέλιδον πραγματείαν, περί τού ζητήματος, άν ή 
έβδομη πρός Αεντουλον επιστολή τού Κικέρωνος έ- 
γράφη έν έτει 697 η εν ετει 698 άπό κτίσεως Ρώ- 
μ.ης(2;, άτοπον δεν θελει Θεωρηθή, άν γραφώσιν όλί- 
γαι έτι τινες σελίδες διά νά προςδιορισθή κατά ποιον 
ακριβώς έτος εςελιπεν άπο τού προσώπου τής γήζ 
μία των λαμπρότερων πόλεων τού αρχαίου κόσμ.ου.

Τα επιχειρήματα τού Ερμανου δύνανται νά συγ- 
κεοαλαιωθώσιν εις τά έξης δύο κυριώτατα·

Ιον ότι άπαντες οί αρχαίοι όσοι ώρισμένως έ- 
ξεφράσθησαν περί τού αντικειμένου τούτου, λέγουσι 
τήν καταστροφήν άμφοτέρων των πόλεων, δηλαδή 
τής τε Καρχηδόνος καί τής Κορίνθου, κατά τό αύ­
τό έτος συμβασαν, ήτοι τω 608 άπό κτίσεως Ρώ­
μης (κατά τήν Ούαρρωνικήν χρονολογίαν), τό^όποΐο- 
αντιστοιχεί πρός τό 146 -ρό Χριστού.

2ον ότι έν τη αλληλουχία των γεγονότων, ό'σα 
προηγήθησαν τής καταστροφής -ής Κορίνθου καί όσα 
έπονται αύτη, ούδεν υπάρχει τό άναγκάζον ήμ.ας 
νά μεταθεσωμ.εν τό πέρας τοϋ Αχαϊκού πολέμου εις τό 
ακόλουθον 145 έτος.

Ακριβώς εΐπεΐν, οι αρχαίοι οσοι ώρισμένως έξε- 
φράσθησαν περί τού άντικειμένου τούτου, δέν άπο- 
δίδουσιν άπαντες τήν άλωσίν τής Κορίνθου εις τό 
608 έτος άπό κτίσεως Ρώμης. Τρεις των σωζομέ- 
^^ν αρχαίων, ό Πατέρκουλος, ό Πλίνιος και ό Όρόσιος

όρίζουσι τιρό^τι ρητώ. 
πόλεως συνέβη κατά 
ό Παυσανίας ρητώς 
λευ.ον λαβόντα τέλο 
έκατόν (2), ό έσ· 
από κτ. Ρ. Πεοί 
νίου, ό ‘Ε;μάνος 
τού πολέμου εί; 
τής κοινώς πρεσβεύαμε>ης, άύ 
προταθΐίσης' ότι δέ, έάν έχ· 
ναφερέται εις τήν εποχήν κα? 
τινας από τού πολέμου ένιαυ 
’ΔχαΪΛτας πόλεις τά αρχαία π 

ει.αι όλως αόθα



I 1 f · ·-- «tow
τνάζ οσαι(1) άορ-.στως τνως λεγουσι την καταστρο- τελο; τοϋ Ρωμαϊκού έτους (1).

< rr-.? Αα.. —·.... £/?σαυ ?ren'. ..» > · » . - \ ·. «. ' '
··' ' " ~~ ‘ ^,· Τ<· Ax’, ........ .. !.*>.-· . .. ..........  -JTl 7J
έ την τής Ιναρχηόονος. αΰως ορθώς παρατηοεΐ χχί οίνΟου έγένετο έν άονή Γτ0υ 60J=
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; του 6θ9 = 145, ό θρίαμβος του Μομμίου έτε- 
; λέσθη άναγκαίως κατά την 4 59 ’Ολυμπιάδα, καί 
■ ό'χι πλέον κατά τήν 158.
ι Αφ ετέρου αί γενικαί έκειναι μαρτυρίαι έζηγοΰ- 

σιν επίσης πώς προέκυψεν ή χρονολογία του 608 έ- 
έτους· διότι ή έν αύταΐς περιεχομένη ιδέα του συγ­
χρονισμού ήτο φυσικώτατον να παρασύρη πολλούς είς 
τό νά κατατάξωσιν άμφοτέρας τάς αλώσεις εντός τοϋ 
αύτοϋ έτους, f Μη'πως άνάλογόν τι δεν συνέβη εις πολ­
λούς των νεωτέρων; ό Schweighaeuser, ό Schorn, 
ό Ερμάνος λέγουσι μέν ότι ή άλωσις της Κοοίνθου 
συνέβη καθο έτος καί ή τής Καοχηδόνος, άλλ’ όρίζουσς 
τούλάχιστον την καταστροφήν τής πρώτης των πό­
λεων τούτων μετοπώρω τοϋ έτους έκείνου* άλλοι ό­
μως, καθώς ό Zinkeisen, ό Helwing κλπ., επί το- 
σοϋτον παρεσύρΟησαν από την ιδέαν τοϋ συγχρονι­
σμού, ωςτε, μ,η άρκούμενοι εις τό αύτό έτος, ήθέλη- 
σαν νά καταταζωσι τάς δύο αλώσεις είς τον αύτόν 
μήνα, καί, παραβιάζοντες τά όητότερα κείμενα, έφε- 
ροντον Βΐόμμ,ιον εις την ‘Ελλάδα άπό τοϋ εχραζ τού 
60S έτους. Εις όε τούς Ρωμαίους συγγραφείς ή τοι- 
αύτη μεταβίβασις άπό τού έαρος ενός έτους είς τό αμέ­
σως προηγούμενον ήδύνατο νά συμβρ τόσω εύκολώ- 
τερον, δσω πασίγνωστον είναι όπόση αταξία έπεκρά- 
τει μέχρι Ιουλίου Καίσαρος περί την αρχήν καί σό

Μόνον λοιπον εάν θέσωμεν ότι ή άλωσις τής Κό- 
........  ...... :145 έ:θυς, έξη- 

γεΐται πώς προέκυψαν πάσαι αί τοσοϋτον ποικίλαι 
καί άντιθ-τοι έκειναι μαρτυρία’.· ή τε τοϋ G08 
‘Ρωμαϊκού έτους, καί ή των συγγραφέων οιτινες άο- 
ρίστως πώς λέγουσι τάς δύο πόλεις περί τούς αύ-· 
τούς χρόνους καταστραφείσας, καί ή τοϋ Άππιανού 
καί αύτή ή τοϋ Παυσανίου. ί Τι δέ άν ύπάρχη 
ρητή μαρτυρία υπέρ τοϋ 4 45 έτους; Αλλ’ υπάρχει· 
διότι ό Πλίνιος λέγει ότι ή Κόρινθος έάλω frei τρί- 
τω ζής 158 Ό.Ιυμπιάόος' καί προσθέτει μέν τό 
‘Ρωμαϊκόν έτος 608, τό έτος όμως τούτο είναι ποος- 
όήκη μεταγενεστέρου ‘Ρωμαίου συγγραφέως· τό δ’Ελ- 
ληνικόν έτος είναι τό τρίτον έτος τής 4 58 Όλυμ-

(1) Τοσαύτη ήτο ή προ τοϋ ’Ιουλίου Καίσαρος 
νωμαλία τοϋ ‘Ρωμαϊκού έτους, ώστε λ. χ. ή πρώ­
τη ’ίανουαρίου τοϋ 564 έτους άπό Κτ. 'Ρ. «νΓ1 ν 
άντιστοιχ-ρ προς την 1 ’ίανουαρίου τού Ι·^ 
Χοιστοΰ, άντεστοίχησε προς την 8 Σεπτεμ^ιΟυ TQu 
191 έτους. Καί πάλιν η 1 Ιανουαρίου'Γ0'-' θθ I έ- 
τ0;ς άπόκτ. Ρ άντί ν’ άντιστοιχΐ? ^ός τΧν Α Ια- 
νο>αρ£ου τοϋ 63 έτους πρ. Χρ., ^ρός την
14 ΜΖρτ'-ου τού 63 τούτου έτουί· ι Χ,ρΟνολογι- 
νούς πίναχ,^ς TovFischer. ΐί ανωμαλία οςυττι προέ- 
κυπτεν έν μέρει έκ τής άμαθ£'ας’ εν Η·έρει δέ καί έκ 

Ιτής κακής πίστεως των έπιτε φαμμένο>ν τήν ρύθμι- 
σΐν τών ένιαυτών άργ^?^’ °^lvS; «ύθαιρέτων 
εμβόλιμων μηνών 7ia.-2^&T“'v^v ΐχ ετη τ&ν 
'ών ευνοούμενων αρχόν·ω^ ή ενο».κιαστί;>ν T(~Oy δημο­
σίων προςόδων.—Τ« έτη ήσαν πολύ α­
σφαλέστερα

και διότι τής έν αύτη περιεχομένης ιδέας πρόδηλος 
άπήχησις είναι ή τοϋ Παυσανίου μαρτυρία, ήτις 
δέν διαφέρει άπό έκείνης είμή καθό έκφράζουσα ρη- 
τώς, ο,τι η άλλη έζεφρασε διά τοϋ ώς έγγιστα (ό 
μέν ’Αππιανός λέγει άμφί τάς 160 ’Ολυμπιάδας, 
ό δέ Παυσανίας ρητώς Ολυμπιάδι 60 προς ταϊς 100). 
Ανάγκη λοιπόν νά έξετάσωμεν τί σημαίνουσιν οί λό­
γοι τοϋ Αππιανού. Οι θρίαμβοι τοϋ Μετέλλου καί 
τοϋ Σκιπίωνος έπανηγυρίσθησαν έντός τής 4 58 Ολυυ. 
πιάδος· τούτο είναι άναμφισβη'τητον, καί δέν ήγνόει 
βεβαίως τούτο ό Αππιανός, όστις ήσχολήθη ιδία πε­
ρί τήν ιστορίαν όλων τών γεγονότων τής έποχής έ­
κείνης. Τεθεντος λοιπον καί τού Θριάμ.βου τοϋ ΛΙομ.- 
μίου εντός τής αυτής 158 Ολυμπιάδας, δπερ είναι 
απαραίτητον άν ή άλωσις τής Κόρινθου συνέβη τω 
608, δέν ήθελεν είναι δυνατόν νά έννοήσωυ.εν πώς ό 
’Αππιανός, χρονολονών τά τρία έκείνα γεγονότα, ών 
τό μεταγενέστερον είναι ό τοϋ Μομμίου θρίαμβος, ό- 
σω άοριστως καί άν ήθελε νά έκφρασθή, έπήδησεν 
ολόκληρον Ολυμπιάδα καί ειπεν, ότι ταΰτα συνέβη- ; 
^αν άμφί τάς 160 ’ολυμπιάδας. Η έκφρασις τοϋ ’Απ- 
πιανοϋ δέν έξηγεϊται είμή έάν ό θρίαμβος τοϋ ΛΙοικ- 
μίου έτελέσθη κατά τήν 4 59 ’ολυμπιάδα.

Π μαρτυρία τού ’Αππιανοΰ, τοιουτοτρόπως έρμη- 
νευομένη, συμβιβάζεται κάλλιστα μέ δλας τάς λοι- 

φήν τής Κόρινθόν συμβάσαν περί τήν ,αύτήν έπογήν 
« , κ»Λλ. » λ~ Ζ-
Ηε ·-- - ·. k
ό ‘Ερμάνος, τά γεγονότα ταυτα ήόύναντο νά όνομα- 
σθώσι σύγχρονα όχι μονον έάν συνέβησαν κατά τήν 
αυτήν ημέραν ή κατα τόν^αύτόν μήνα> καί αν 
εμ,εσολαβησαν Η·-τα^υ 00 ·ων μηνές τίνες, ώστε έάν ή 

τήςΚσρ^θ^ποτεθρ, όχι έ-τε, 6()8==146, 
άλλ’έν άοχφ του 609=145, επειδή ή Καρχηδώ^ 
κατεστράφ-Λ ^τχ Ιούλιον (2) τοϋ άμέσωςπρ073γ0υ{Λέν0υ 
£τους, ^Po-W^oi συγγραφείς, γεν^ώς έκ-
φραζόμενοι, ήόύναντο εύλογώτατα νά είπωσιν άμφό- 
<ερα τά γεγονότα περί τον αύτόν χρόνον συμβάντα, 
^όσω μάλλον όσω εννεα μόλις μηνών διάστημα παρήλ 
θ;ν άπό τοϋ πρώτου Η-ζΧ?'- τοϋ δευτέρου. ’Αλλ’ ούδέν 
^ειότερον απαιτείται ν* εξηγηθώ ή μαρτυρία τοϋ 
^ΐςπυχνοϋ' διότι άμα υποτεθή gTl ή άλωσις τής Κο- 
ρίνθου έγ^νετο όχι έν έτει 608=:6, άλλ’ έν άρχγ

(4) ΔίωνΟς Κασσίου. ‘Ρω-λ. ‘Ιστ. Χ^ΙΙΙ, 50. «ώς- 
περ αμ^ κα°η?έθησαν (αί δύο πόλεις) οΰτω κα· τότ£ 
(επί ΓΙουλ^υ ^ίσαρος^άμα άνεβιώ-κοντο<8 _Ζωνα. 
ρας, IX, Η·έν ούν Καρχηδών, ή τε Κόρινθος αί 
άοχαΐαι έζ^ναί ^ούτο τέλος έσχον άμα.» __ Στράβ. 
Βιβλ. IX, Ι^φ· ' 15. « ήρημωμΐ-νης θ?., ε_
πί πολύν χρόνον «Ρχηδόνος, καί σχεδόν τε τό 
αύτόν χρόνον δν7:'?^Χ·-'ΐ Κόρινθος, ά'ελήφθο πάλιν 
περί τούς αύτουζ a —- Διοδώρου σωζόμενα
-τής XXXIII- Ί· τούς αυτούς καιρούς
^εινοϋ πάθους περί τελεσθέντος,
ούχ ήττον άτυχης & , , Κλλησι »

(2) ϊδε τούς χρονολογικού, πιν«^ 
έν έτει 6ο8β



προηγούμενο: 
καταστραφη 
Αοκεΐ

*

380

■π^άδος. Τούτο το έτος άνέφερε βεβαίως ό σύγχρονος 
Πο7.όβεος, οστις ήρίθμει κατ’ Ολυμπιάδας, ούχΐ α­
πό κτίσεως ‘Ρώμης. Το δε 3 έτος της 158 ’θλυμ- 

-------- :146 
ιόςτε 

τού 
τάς 
των

Αοκεΐ δέ νά άνζγνώτη . , ,
προζ-αταληψεοίς, τούς αγώνας ούς κατεοαλεν ό Δι'αιος 
διά νά συγκρότηση έξ ύπαρχης στρατόν καί νά 
λέξη νέους χρηματικούς πόρους, έτι δέ τάς ^υζκοχ(ας 
τάς οποίας άπηντησε διά την μέχρι? άπε^οίοι^. 
α/Οεΐσαν δυςαρέσκειαν των Πελοπονν^“νί πε^ 
σΟη, ότι ό στρατηγός των ’Λχαι^ϊ ^'^VocTO νά 
κατορθώση νά άντιπαραταχθη έχ·^ τούς ‘ρω­
μαίους μέ δύναμιν άξιόμαχον, ’ τ°υ στενωτάτο'·> 
χρόνου, ον προϋποτίΟησι τό συ'τ/'[-'·« τού ‘Ερμοίνου. 
Ιδού ή περικοπή τού Πολυ<'^οϋ ’ Διόπερ έκπέμψ#’ 
εις τά Μέγαρα, και παρ<*νζν0Ρ'ε'^ζ είς Αργος, έγρ#" 
ψε ταΐς πόλεσι πάσα^» τ^>ν θίκογενών καί παρΛ' 
τροφών τούς άκμώζον^^’^ ‘αιζ ηλικιαις εις μυρίΟυς Ζα'ι 
διςχιλώυς είευθερο^, Ζ·Λ'· Μοπλίσαντας πέμπεζν είί 
Κόρινθον, ϊίμέρΐ^ °ε ταΐς πόλεσι την ’ έπιβολ'^ 
των σωμάτων V'^ άνίσως, καΟάπερ Ζα'ζ ^ερ'ι 
των άλλων ,wV· Οΐς δ’ άν έλλειπη τό των πα" 
ρατρόφων πλ·0^» ^νακλΥφούν έδει την έκαστοι? 
καθηκουσαν έκ των άλλων οΐκετων. Θεωρών

, δέ τλν άποΡζ0<ν τήν έν τοΐς κοινοϊς ίσχυράν ούσαν διά 
. τόν ^Ρός Λα*εό<Χΐμονίους γεγονότα πόλεμον, έπαγ* 

του, υκ- ■ ■ ^.7φόρΟυς έν Aozoid’c, έν Φωκιύι κ3ΐ|γ£?;ίας . ^Ot£‘c^l συνηνάγκαζε, καί 
έν Βοιωτιΐ- (Λ“7^·^,σον -^έζωγρηΟησαν πε?1 τάς ?siV του\ Κόρους, ού μόνον τούς^γΛΓ 
30,000 ’Λ//'ω7’ κ'^λ τόν Όρόσιον. τας γρικάς, ^μα δέ τούτοι; πάνδημέ
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σιν ’Ανδρίσκου τού Ψευδοφιλίππου, μαΘών ότι οί 
’Αχαιοί πολιορκοΰσι την Ηράκλειαν, προβαίνει μετά 
τού στρατού έπ’ αύτούς, άλλα συγχρόνως προπέμπει 
αγγέλους πρός τόν Κριτόλαον « άφιένει κελεύων τλς 
προς σφάς συντέλειας Λακεδαιμονίους καί πόλεις 
άλλας όπόσαι ηρηντο τά ‘Ρωμαίων (έν αίς ητο καί 
ή πολιορκουμένη ΓΙράκλεια), της τε εκ τού χρόνου 
τού προτέρου σφίσιν άπειθίας ούδεμίαν παρά ‘Ρω- 
μαίών ύπισχνεΐτο όργην γεν/ςσεσΟαι. » (1)

4) 0 Κριτόλαος ούδένα λόγον οεχεται περί συμ.- 
βιβασυ.ού· καί τότε ό Μέτελλος, επισπεύύων την 
διά Θεσσαλίας κατάοοσιν, διαβαίνει τόν -περχειόν, 
κατατροπόνει τούς διαλύσαντας την πολιορκίαν τής 
Ηρακλείας καί όπισΟοχωρήσαντας Αχαιούς, είς δύο 
η τρεις μάχας, καί είςέρχεται είς Θήβας, αί':ινες, ό)? 
καί ή Χαλκίς, ήσαν σύμμαχοι των Άχαιόίν έν τώ 
πολέμιο τούτω. Είς μίαν των προειρημενών μαχών 

, έπεσεν ό Κριτόλαος· την δέ στρατηγίαν τών ’λ- 
• χαιιΰν άνέλαβεν ό τού προηγουμένου έτους στρατη­

γός Δίαιος, δυνάμει τού νόμου τού κελεύοντος < ε- 
πάν συυ.βή τι περί τόν ενεστώτα στρατηγόν, τόν 
ποονεγονότα διαδέχεσΟαι την αρχήν, έως άν ή χ,α- 
θ/,κουσα σύνοδος γένηται τών Αχαιών. »

5) 0 Δίαιος, όστις παρευρεθη εις την τελευταίαν 
έν ,Χαιρωνεία ήτταν τών Αχαιών, φθάς κακώς έ- 
χων ε’ς Κόρινθον καί άναλζβιύν την στρατηγίαν, επι­
χειρεί την συγκρότησιν νέου στρατού (2) καί εκ­
πέμπει έξ αύτού 40θ0 άνδρών με'ά άρχοντας ’^λ-

πιάδος, άρχόμενον από τών μέσων τού 608= 
φθάνει μέχρι τών μέσων τού 609=145 έτους· 
ή χρονολογία την οποίαν προτείνομεν, παρεκτός 
οτΓ έχει τό πλεονέκτημα τού νά έξηγη όλα; 
λοιπάς, στηρίζεται καί είς την άσφαλεστέραν 
μαρτυριών.

Η μόνη ένστασις ήτζ; δύναται νά προταΟή 
κατ’ αύτής είναι, ότι μεταγενέστερος ‘Ρωμαίος συγ- ! 
γραφεύς παραλληλίζει τό ’Ολυμπιαα.όν έκείνο έτος πρός ' 
'Ρωμαϊκόν, έξ ού συνάγεται, ότι ή άλωσις συνέβη κα­
τά τό πρώτον ήμισυ, ούχί κατά τό δεύτερον ήμισυ 
τού 3 έτους τής 158 Ολυμπιάδας. ’ΑλΛ άν τό ‘-Ρω­
μαϊκόν έκεΐνο έτος, τό όποιον δεν είμπορεϊ νά συμ- 
βιβασθί) πρός τάς λοιπάς μαρτυρίας καί περί τίς α­
κρίβειας τού όποιου τοσαύται ύπάρχουσιν άμφιβολιαι, 
ήδύνατο νά παραγάγη έτι δισταγυ.ον τινα, ό δις·αγ- 
μ,ός ούτος αίρεται έζ. μέσου διά τής ορθής χρονολο­
γικής κατατάξεως τών γνωστών γεγονότων όσα προη 
γήΟησαν τής καταστροφής τής ΚορίνΟου καί όσα έ- 
πονται αύτή.

Επιχειρούντες την κατώταξιν ταύτην, παρατηρού- 
μεν προ πάντων, ότι δύο τινά είναι βέβαια· ή έν Κο- 
ρίνΟω σύνοδος τών ’Αχαιών έν ή έκηρύχΟη ό πρός 
Λακεδαιμονίους καί ‘Ρωμαίους πόλεμος (1), συνεκρο- 
τήθη έν έ'αρι τού 14G έτους· ό δέ πόλεμος έτελείω- 
σε κατά μ.ήνα Σεπτέμβριοδιότι οί μετά τό πέρας 
τού πολέμου ρυΟμίσαντες τά ‘Ελληνικά πράγματα 
δέκα ‘Ρωμαίοι βουλευταί, άνεχμορησαν από την ‘Ελ­
λάδα εποταηί,νου i’anoc., άφοΰ i,r tl·, μησιγ 
ρωσαν την εντολήν αυτών (2). Αμφότερα ταύτα 
όμ.ολογούνται καί υπό τού ‘Ερμάνου (3). "av λοι­
πόν ό Σεπτέμβριος έκεΐνος ήναι ό τού 146 έτους 

εντός τών μ.εσων εζ [///ινων του έτους 
τουτου, ήτοι άπό ’Απριλίου μέχρι Σεπτεμβρίου 146, 
συνεοησαν τά εςής γεγονότα.

ό στρατηγός -ιών Αχαιών Κριτόλαος συγκρο­
τεί στρατόν 30—40,000 άνδρών (4).

2) ’Επιχειρεί την πολιορκίαν ίίρακλείας τής πρός 
Οίτη.

3) 6 ‘Ρωμαίος στρατηγός Μέτελλος, οστις προ 
μικρού είχε καταβάλει εν Μα/.εδονία την έπανάστα-

(1) Παυσ. VII, XV, 4.
(2) Παυσ. VII, XV, 4.— Πολυβ. XL, Π. ό 

τών ’Αχαιών στρατός είχεν εντελώς 
ή διαλυθή είς την στερεάν ’Ελλάδα.

τις εις τόν Πολύβιον, άνευ

(1) Πολυβ. XXXVΙΠ,ΠΙ IV. V.
(2) Πολυβ. XL,X. (3) Σελ. 352—353.
(4) Οί Αχαιοί έτέλουν συνήθως δύο κοινάς συ­

νόδους κατ’έτος, την μίαν έν έαρι, την άλλην μετο- 
■^ώρω· καί ζατά τήν τελευταίαν ταύτην, ά^ό της 
^6 ολυμπιάδας, έποίουν τάς αρχαιρεσίας αυτών. 
Ο είχ£ν έκλεχΟή στρατηγός κατά τήν έν
ί'’’^ΟΓ,ώρω τού 14-7 έτους, γενομένην σύνοδον. 

1° f - Υ'·'.') ις το5 στρατού τό όποιον συνεκρότησε 
μετά k ' .^•'''ήρυξιυ τού πολέυου, έξάγεται έκ τού­
του, θ'16 'Jj ”'·νφόρους έν Λοκρίδι, έν Φωκίδι καί



παοα την 
οέ γυναϊ- 
ΐ^ίων τέ- 
τόν όλε-

καμένου; είς Μέγαρα, ^ιά νά παρεμπο^ίση την 3ιά- 
CccG'.y τού Μετελλου· έζ ού δήλον γίνεται, οτι ό Μέ- 
τελλος έχρονοτρίβησεν εις Θήβας, διότι άλλως δεν έζη· 
γεΐται πώς ό Δίαιος προέρθασε νά συγ/.ροτηση έζ νέου 
4,000 άνδρών καί νά πέζψη αύτούς εις Μέγαρα.

6) 0 Μετελλος φθάνει κατ’ άρχάς εις Μέγαρα (άπο 
τών όποιων οί ύπό τόν Αλκασ.ένη άααγεί δραπετεύου- 

Ο , rr ' Λ ( * >< 1 “σιυ εις Κορινϋον) καΖ προχωρεί επειτα εις τόν Ισθμόν. 
2ημειωτέον, ότι, καθ ο'λας τάς πιθανότητας, ό Μέτελ-

(1) Πολυβ. XL, IV.
(2) Οτι ό πόλεμος επετράπη τώ Μομμάω τότε 

μόνον ότε έμαθαν έν Ρώμη την αποτυχίαν των τε­
λευταίων ύιαπρκγμ,ατεύσεων τού Μετέλλου πρός τούς 
εν Κορίνθω εις κοινήν σύνοδον συνηγμένους Αχαιούς, 
τό λέγε'-ρητώς, άν καί συνοπτικότατα έκφραζόμενος, 
ό Ζωναρας. IX, λα. «Καί τού Κριτολάου πεσόντος, 
διχη διήρ’^'ίθ το Ελληνικόν. Οί μέν γάρ πρός είρηνην 
άπεκλ'-νον .... οι δε καί έτι έστασίαζον, τώ -^ιαίω 
τά ΛρΛγπατα έπιτρέψακτες' α μαθύττες οί έγ· 
'Ρώξΐη, αύτους zor Μόμμιον επεμύαν.* Είναι 
αληθές, ότι ό Παυσανίας φαίνεται λέγων (VII, XIV, 
5) οτι οί ‘Ρωμαίοι έπέτρεψαν τόν πόλεμον εις τόν 
Μόμμιον, άμα μαΟόντες τά γενόμενα καί άποφασι- 
σθέντα ύπό των Αχαιών κατά την έν έαρι τού 14 6 
συγκροτηθεΐσαν σύνοδον. Αλλ’ άν τούτο ητο αληθές 
ί πώς άνέλαβε τόν πόλεμον δ Μέτελλος, πώς, τό κυ- 
ριώτερον, άνέλαβε νά ύποβάλη έπανειλημμόναί πε?'ς 
εΐρη'νης προτάσεις, ένω ό πόλεμος είχεν ήδθ επιτρα- 
πη εις άλλον ; Είναι άδύνατον νά πα^αδεχθώμεν ότι 
ό Μέτελλος αύτογνωμ,όνως έπεχείρησε νά συνθηκολό­
γηση πρός τούς Αχαιούς καί νά δεσμεύση την κυβερ- 
νησιν αύτού ώς ποός τάς περαιτέρω αύτης πράξεις 
καί αποφάσεις, παοά την θέλησιν καί την άδειαν αύ­
της. Ο πόλεμος άνετέΟη βεβαίως κατ’ άρχ^ί ε·ς τόν 
Μέτελλον, μετά πα3αγγε>ίας νά μην άπαιτησ^
τούς ’Αχαιούς, εΐμη δ,τι καί πρότερον ειχεν ά-παΐτηθή 
^πδ αύτών, δηλαδή νά άφήσωσι της ^ρος αύτούς συν- 
τελείς τάς πόλεις δσαι ήσπάσθη^αν τήν μ.ερί^α τών 
«Ρωμαίων καί μόνον ά?ου «·ν ‘Ρώμη ότι οί 
Αχαιοί, καί τοι έτανειλημΡ-νων ύ^Τηθέντες, επό­
μενον Οέλοντες νά έξαλλουίησω-ζ 
‘Ρωμαίους πόλεμον, άπε?ασΐσϋη άνατ_θ? <

, μος ούτος εις ειδικόν^στ-ατηγύν,.— πε^στ(χ-
f. τικά τού ^ολ^ 7°υτοξ ^Ο^είκνόουσιν έν δτι 

'οί ‘Ρωμα^ επεσπευό·^ Γ~ζ βίΛς ·Μτχ^
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λος δεν έφθασεν εις τόν Ισθμόν, είμή αφού ό Δίαιος 
συνεκρότησε νέαν τινά άξιόμαχσν δυναμιν διότι άν ε- 
φθανεν αμέσως μετά τόν Δίαιον, δεν εννοούμε? τί ή­
θελε? εμποδίσει τόν Ρωμαΐον στρατηγόν νά είσέλθ^ι 
πάραυτα είς τήν Κόρινθον, ένω μάλιστα υπήρχε με­
γάλη Αχαιών μερίς πρόθυμος νά υποδεχθώ αύτόν. ·

7) Οί Αχαιοί συγκροτοΰσιν είς Κόρινθον κοινήν 
συνοόο?, μετά τής όποιας ό Μέτελλος έπιχειρεΐ μ,α- 
κράς διαπραγματεύσεις. (1) Οι Αχαιοί ήσαν διτ,ρη- 
μένοι· οί μέν άπέκλινον πρός τήν ειρήνην, οί δέ έπι- 
μένοντίς ήθελαν νά έξακολουθήτωσι τόν πόλεμον. II 
τελευταία μερίς ύπερισχύσασα άνηγόρευσε στρατηγόν 
τόν Δίαιον καί άπέρριψε τάς νέας περί εΐρη'νης προ­
τάσεις τού Μετέλλου.

8) Ο Μετελλος ά· αγγέλλει είς τήν ΓΡώμην τήν ά- 
ποτυχιαν πών τελευταίων αύτού διαπραγματεύσεων.

9) II Ρωμαϊκή βουλή, μαθούσα τούτο καί θεωρού­
σα ότι ό πόλεμος πρόκειται νά παραταθη, άπεφάσισε 
?α άναθεσφ αύτον εις ειδικόν στρατηγόν, τόν τότε 
ύπατον Μόμμιον (2), όςτις, έπισπεύσας τήν άναχώ-

ζ.ίόν κατά Πελοπόννησον ελεεινότερο? 
του ζην παραλόγως «ύτους εςηγΟν> 
σ-ών πόλεων άνοδίιΧ1?, ούόί 

ούμ£ν01 τήν αναχώρησήν, f ιά τήν ; 
-/νομ^νων, έν ταΐς πόλεσι· °' 
^οντ£ν αλλήχους τοϊς πθλεμ·θ^, ώς άλλοτρίο-, 
νονότ« ‘^υ<«ίων, οί δέ έμήνυον καί κατην^Ουν 
‘ ,. rMO&Vlir· 1_ Υ. _ _ ~ . .»wrA —ι 1 1 ,

παρόν 
τοιαδτην 7;?ε’'α^ οί δέ μεθ’ ίκετηρια; άπήντων> , 
Τ,ογούντες ^σπ°νδη^έναι, καί πυ?Οανόμενοι τ, 
πάσχει, μ’^ε'',ω^, ^δενός επιζητούν :ος λόγον δπέρ 
τούτων. Π^ντα ,^ςλζρη άρχομένΑί φαρμακείας 
των ρίπτουντ τ·;ιυ\εΐς τά φρέ«τα καί κατά 
κρημνών ώςτε 7_'^?Οιμίαν κάν εχθρόν έλεή-
σαι θεασάΐ-'-ενον την > Γητειάν τής’Ελλάδος . . . 
οί δέθηβαϊοί j ζαΓηΐ1 πΆι'1 

’,ε^είως £' °1’ a(c ..u πε\0-
^δννηαον άποχωρ'^ μετα /υναι^;

ήλάτο κατά τήί χωράς.» 

τούς έν ταΐς ήλικίαις άθροίζεσθαι μετά των όπλων 
ειςτήν Κόρινθον·. Ες ών συνέβαινε γίγνεσθαι τάς 
πόλεις πλήρεις ακρισίας, ταραχής, δυςθυμίας. Καί 
τούς (■f-iv άπολωλότας επγ,νου^, τούς δ' έκποοευο- 

μένους ήλέουν, καί προσκατεκλαίοντο πάντες ώσα- 
νεί προορώμενοι τό μέλλον τήν δέ τών οίκετών 
άνάστασιν καί τόν έπισυρμόν βαρεως εφ-ρον, ώς άν 
τών μέν ήλευθερωμένων άρτι, τών δέ λοιπών πρός 
τήν έλπιόα ταυτην μεμετεωρισμένων. Αμα δέ τού- 
τοις θί Εεν «νδρες εισφέρει? ή·.α -κάζο?το 
αύτώ? προαιρεσιν ο,τι τις έγειν δόζειεν, αί 
κεί, άοαιοούμεναι σφών αύτών καί τών 
κνω? τόν κόσμον, ώςπερ επίτηδες είς αύτόν 
Ορον εί,έφερόν.

Ατά/των δέ τούτων έν ένι καιρώ συμβαινόντων, 
ή τών κατά μέρος αεί προςπιπτοντων κατάπληζις ά- 
φηρεϊτο τών ανθρώπων την όπ?ρ τών όλων έπίστα- 
ctv‘ καί διάληψιν, δι ης εμελλον προνοείσθαι, ότι 
πάντες είς πρόδηλον όλεθρόν άγονται μετά τέκνων 
.καί γυναικών. Aoi»07, οιον υ,νό χειμάρρου τίνος λά- 
g?oU προωδούμενο·. φίρομενο, μετά έπ.ηζ0. 

π, τού προεστωτος «>ο(? Χα· π α1,οπΐ. >Η. 
^ο·. Υά? .Ζαι -'■«ά χώ;α7 g„E!Vav>

τον απ0 τ“° "a0'J «Wumr οδς ούίέν 
τών παοί’""’' ωνησε», εΙπε? τά νέ 

ν0 «τά ^αρχ-ίς πρό^ν. Π„ρεϊς J.τ· 
.,τά τούτων ονντελ.ν-ον β?,χ« χρονω πρότ ^χαί 

κατά τήν φωκιόα, χαι ν,ν το πολ)ώ
• * _^»ι»ι·ΛΛΛ\> C λ CI r

'· Οι μεν γάρ 
οί δέ έφευγαν 

έν ώρισμέ/ον ποι- 
ε·'-πληςιν τών γι^ 
μέν ήγον, έκδώ- 

-.υτρίους γε-
» τών 

τήν 
όν.ο- ι

πέλας, έπιζητουντος '/^ά. τό -
'<·/ιν 7·οε'·αν·
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τρόπωσιν των Αχαιών, άλλα, είτε έκ μ.ακοοΟυμίαί, '■ 
εΐτε όιά τούς άλλους αυτών περισπασμούς, προετίμζ- ί 
σαν έπί πολύν χρόνον, νά συμβιβάσωσιν είρηνικώς δ- = 
σον ένδέχεται τάς προς το έθνος έκεϊνο διενέξεις’ «πό- ' 
λεμον ό άναλαβεΐν ή διαφοράν όλοσχεοή πρός τούς ' 
Αχαιούς οΰδαμως έβούλοντο.» Πολυβ.' XXXVIII, ' 
1, 8.—ό Έρμάνος λέγει, (σελ. 355- σημ. 23.) δτι, 
κατά τον Ζωναράν, ό Μόμμιος έπέμφθη άμα μετά τό< '■ 
θάνατον τον Κριτολαου- αλλά το κείμενον τού Ζω 
ναρά είναι σαφές και διαλαμβάνει, δτι ό Μόμμιος 1 
έπέμφθ/ι, αφού έμαΟον έν Φώμγ,οχι τον θάνατον τού 
Κριτολάου, (ούδ έννοούμεν τωόντι κατά τί ό θάνατο-, 
τού Κριτολάου 7)δυνατό να θεωργ,θ/ϊ ώς γεγονός το 
όποιον έπρεπε νά έπισπεύσφ την αποστολήν τού 
Μομμίου) αλλά δτι μετά τον θάνατον αύτού διχΖ 
διήρητο τό Ελληνικόν και οί μέν άπέκλινον προ; ει­
ρήνην, οι δε και ετι εσ ασίαζον, τώ Διαίω τά πρ^Υ" 
V-ατα Ο Δίαιος άνέλαβε μέν την στρα-
^■γίαν άν.α μετά τόν θάνατον τού Κφιτολάοο,

δ[Λως αύτην ούχί έπιτραπεΐσαν αΰτώ, άλλ' αύ·· 
τ0.7^(’ύς' δονάμει τού προαναφερθέντος νόμου. ’jExf* 

Οξοί, Αχαιοί τά πράγματα τω Διαίω κατά 
'Γ'Λ}βΐι*ϊ. γνεισ7 σ'"θΧθ';· 

(2)Π7·^':5 ’

et Chaicis, quae auxili° 
fuerant, diruUe. Ais.,βίβλου.

ρησιν αύτού, προφθάνει εις τόν Ισθμόν μετά ολίγης 
δυνάμεως καί αποπέμπει είς Μακεδονίαν τόν Μέτελ- 
λον καί όσον εί'πετο έκείνω.

1 0) 0 Μόμμιος < άνέμενεν έν τω ίσθμω την πά­
σαν άθροισθήναι παρασκευήν. ’Αφίκετο δ’ ιππικόν μέν 
πεντακόσιοι τε καί τρισχίλιοι* τού πεζού δέ αριθ­
μός έγένετο είς μυριάδας δύο, προσόντων είς τούτους 
τρισχιλίων έπηλθον δέ καί τοξόται Κρήτες, και εκ 
ΙΙεργάμου της υπέρ Κα'ίκου Φιλοποίμην στρατιώτας 
άγων παρά Αττάλου ® (1). ’Εννοείται δέ δτι διά νά 
έλθωσΐ διαπόντιοι έξ Ιταλίας 3500 ιππείς καί 
23000 πεζοί, μάλιστα δέ διά νά προσκληθώσι καινά 
φθάσωσιν έκ Κρητης οί τοξόται καί τό έκ Περγάμου 
επικουρικόν, άπητεϊτο καίρο'ς τις.

11) ’Ετί τού ισθμού συγκροτούνται δύο μάχαι· 
καί τη τρίτφ ημέρα μετά την δευτέραν μάχην, καθ’ην 
εντελώς κατετροπώθησαν ο'ι ’Αχαιοί, άλίσκεται καί 
καίεται η Κόρινθος.

12) Επειτα ό Μόμμιος προχωρεί εις τά ένδότερα 
της Πελοπόννησου, δεν άπαντά ούδαμού άντίστασίν 
τινα, αλλά καταλύει τά τείχη δλων των πόλεων δ 
σαι μετέσχον τού πολέμου, αφοπλίζει τούς κατοί­
κους αύτών (2), εξέρχεται της Πελοπόννησου, κα­
ταστρέφει τάς Θήβας καί την Χαλκίδα (3)’ καί 
ταύτα πάντα γίνονται, κατά την ρητήν μαρτυρίαν τού 
Παυσανίου, απρίν ή καί έμβούλους σταληναι παρά 
‘Ρωμαίων.»

13) Ο Μόμμιος αναγγέλλει είς την ‘Ρώμην τό πέ­
ρας τοΰ πολέυου, καί τότε στέλλονται οί δέκα βου·
λευταί οί διοικήσαντες τά πράγματα, ώς λέγει·, ό

Πολύβιος (1).
ί ’Ερωτώμεν ήδη· ί Είναι έπιτετραμμένον νά ύπο- 

Οέσωμεν, δτι ή p.a/.pi αύτη καί πολύπλοκος των γε­
γονότων σειρά συνέβη εντός ες μηνών, άπό τού Α­
πριλίου μέχρι τοΰ Σεπτεμβρίου 4 46; Καί ούδέ έχο- 
μεν χρείαν εικασιών, διότι δυνάμεθα νά όρίσωμεν 
ακριβώς την εποχήν ένός τών γεγονότων τούτων. Με­
τά τόν θάνατον τού Κριτολάου, άνέλαβεν, ώς ειδομεν, 
την στρατηγίαν ό Δία.ος, ό τού προηγουμένου έτους 
(148—147) στρατηγός, «έως άν ή καθήκουσα σύνο­
δος γένηται τών Αχαιών» λέγει ρητώς ό Πολύβιος, 
ίΐ σύνοδος αύτη, καθ’ ήν άπερρίφθησαν αί τελευταία', 
περί ειρήνης προτάσεις τού Λίετέλλου, καί 
Δίαιος στρατηγός διά τό έτος 146—145, συνεκρο- 
τήθη βεβαίως καθ’ ήν εποχήν συνεκροτείτο συνήθως, 
δηλαόή μετοπώρω τού 146 έτους. Αλλ’ ό ‘Εου,άνος 
λέγει, δτι ή^ύκατο, δτι (ΐπζ)επε μάλιστα νά συυέλ· 
θη καί πρότερον διά νά φροντίσφ περί τής άναπλη- 
ρώσεως τού άποθανόντος (2j.

Τούτο τό ^uraro καί τό είναι δλως αύ- 
θαίρετον, διότι ούδεμίαν μαρτυρίαν έχομεν, ό'τι ή 
σύνοδος εκείνη ήτο έκτακτος, ούδέ ήτο ανάγκη νά 
συνέλθη σύνοδος έκτακτος διά νά άποφασίση περ) τ-ής 
άναπληρώσεως τού άποθανόντος, αφού νόμος ρη-ός 
ώριζεν «έπάν συμβή τι περί τόν ενεστώτα στρατη­
γόν, τόν προγεγονότα διαδέχεσθαι τήν αρχήν, 
ή χαθήκουαα σύνοδος γένηται τών Αχαιών.» ΐρος- 
τουτοις, ώς ελεγον καί έν τη πρώτη ^Ρ^γματεία υ ου
(3) « ί ποιαν ανάγκην είχεν ό Δίαιος νά έπιτ^χύνη 
τήν σύνοδον ταύτην ; Αύτός ήτο στρατηγός ώ-'' έκ 
τού νόμου καί δικτάτωρ ώς έκ τού περί πολέμου ψη­
φίσματος. Αν 71 φρονιμωτέρα μερίς ύπερίσχυε τυγ5ν 
είς τήν νέαν σύνοδον, ήθελεν* άφα-.ρέσει άπό αυτόν τήυ 
εξουσίαν. Αν δ’ έπεκράτει, ώς έπεκράτησε πάλιν ή 
συμμορία του, δέν εϊχέ τι νά τω πρόσθεση. ‘Επομέ­
νως ό Δίαιος ήδύνατο νά έχη συμφέρον νά «■•αβάλη 
τήν σύνοδον, ό'χι νά τήν έτιταχύνΤ). Δέν είναι ά'ρχ 
φιβολία δτι ή τελευταία σύνοδος τών ’AXa^v σ 
κροτήθη όχι προ τού ’Οκτωβρίου 14θ 0Τζ )ζατά 
τήν εποχήν ταύτην ό Μόμμιος δέν αϊζ^η είς\ήν 
‘Ελλάδα ».

Εστω δμως· θώμεν δτι ή σό^05 συνε\οοτήθη S'

(1) Οτι ή βουλή δέν έπεμΨ5 τ°ύς δέκα είσ/ή ά- 
φού έμαθεν άπό τού Μομμίο'-» τ^ν Οριστικήν κατάπαυ- 
σιν τών πολεμικών πράζει'(ν’ εζάγεται σαφώς καί ά­
πό τού Παυσανίου κα'· α"’° τθύ Ζωναρά. Τούτο άλ* 
λως ήτο πάντοτε τ°.ί!»ς τ?ζ ‘Ρωμαϊκής βουλής.

Λιβίου XLV, Αππιανού Ίβηρική XClX· 
κ.αί Λιβυκή CX*XV· Πολυβ. XVIII, XXV1I.

(2) Σελ.- 35'η,σ<μ. 20.
(3) Σελ. 34·^ ^Chyvejg]iaeuser έν ταϊς είς Πο­

λύβιον σημ-· δ-ν άυφιβάλλει, ότι ή σύνοδοί 
αίτ-,ι ί·'° ’“,Υ'11’’· Diaeus prius suffcctus ex ]ege 
fueraLmnnr Pritolao i leSiti,n°

9 (nempe τη χχ6τ,«ύσ·ί vide
, ,biu. cap 2. ].) 1 ·πά ποΜω, de.
l»uo praetor es/ creatlus 8 173·
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. εις Ιταλίαν μετά του στρατού περί τά μέσα του 144 
■ έτους καζ έτέλεσεν εις ‘Ρώμην τον θρίαμβόν του, έν- 
• τός του έτους τούτου.

Ο ‘Ερμάνος Θεωρεί ώς βέβαιον, οτι ό θρίαμβος ούτος 
ι ετελεσΟη έν έτει 609=145. Εν τούτοις ομολογεί 
; ότι τινες των θριαμβικών πινάκων τάττουσιν αύτόν 

εν έ'τει 608=14(i· εί'δομεν δέ οτι ή γνώμη τού Απ- 
π-ανοΰ ό'εν δύναται νά εξηγηθώ είμή ώς ύποδεικνύου- 
σα τον θρίαμβον εκείνον τελεσθέντα καί τού 609= 
145 βραόύτερον. Περί της εποχής καθ η·> έτελέσθη ό 
θρίκμζος περιέχεται ασφαλής ένδειξις καί έν τγ, επίτομη 
τής LII των ιστοριών τού Διβίου, ητις πρώτον αναφέ­
ρει δλα τά περιστατικά τού Αχαϊκού πολέυου μέχρι 
τέλους· έπειτα μνημονεύει των θριάμβων τού Μετεζλου 
και τού -κιττιωνος· μετά ταύτα ιστορεί πολλά άλλα 
Ιοπανικά, Συριακά, Αιγυπτιακά γεγονότα, καί τελευ­
ταίου μνημονεύει τού θριάμβου τού Μομμίου. "Εν των 
γεγονότων τά όποια ιστορούνται προ τού θριάμβου 
τούτου, ώς κα{, ^ν τη προτέρα πραγματεία παρετη- 
)ησα, (1) είναι ό θάνατος τού βασιλέως τής Αίγυπτου 
Πτολεμαίου δςτις κατατάσσεται ύπό τού Εύ- 
σεβίου έν έτει τ·^ς J59 Ολυμπιάδας, ήτοι έν έτει 
144—143 πρ. Χρ, "Ωστε ό θρίαμβος τού Μομμίου 

• φαίνεται έκ τουτου ούχι προγειέστερος τού 144 έ- 
. τους. Προσέτι ό Πολύβ’ιος,' έν τώ τελεί της ιστορίας 

αύτοϋ, μνημονεύει επίσης τού θανάτου τού Πτολε­
μαίου, και επειδή ό Πολύβιος πολλάκις λέγει ^2), 
ότι ή ιστορία του απολήγει είς την μεταξύ ‘Ελλήνων 
καί ‘Ρωμαίων περί τον Ισθμόν μάχην και την έπι- 
γενομενην άποκατάστασιν των (^γ)ιγ·νικων πραγμά­
των, αν ή άποκατάστασις αΰτη έτελειωσε τω 145 
έτει, όέν ήθέλομεν έννοήσει πώς ό ιστορικός θπερέβη 
έτος ολόκληρον μνημονεύσω τού θανάτου του 
βασιλέως Πτολεμαίου.
( Εις ταύτα αντιλέγει ό Ίιρμανος (3) παοατηρών, 
οτι ή χρονολογία εκείνη τού Ευσεβίου δεν είναι ασφα­
λής, όιοτι είς ετερον αύτού χωρίον, ό αύτός Εύσέ- 
οιος άναφερει τον Πτολεμαίον’VI πεσόντα έτει 4ω 
τής 158 ολυμπιάδας, κατάπινα πρός Αλέξανδρον τον 
Βαλαν μάχην. Τό επιχείρημα δέν μέ φαίνεται ίσχυ- 

; ρόν, διότι τό έτερον εκείνο χωρίον τού Ευσεβίου δέν 
συμφωνεί μέ τό κείμενον τού’ τε Πολυβίου καί τού 
Λιβίου, οίτινες λέγουσιν ότι ό Πτολεμαίος άπέθανεν 
ό'χι έν τη μάχρ, άλλ’ άπό τής πληγής ήν έν τρ μάχη 
έλαβε (4). Πρός τούτοις καί έν ετει 4 τής 158 
Ολυμπιάδας άν άπέθανεν ό Πτολεμαίος, παλιν ό θ^. 
νατος αύτού αντιστοιχεί έν μέρει WpOC τ° ^44 έτος, 

Αλλ’ ή επιτομή τού Αιβίου περιέχει’ καί άλλην ά- 
σ«4εστάτην ενδειξιν. Εϊπομεν, ότι τελευταία 
γονός ίστορ·'ϊθεν υπό τού Λιβίου έν ση JLIK βίβλω^ί 

θελε θεωρηθη ώς ταχέως περατωθείς, 4 . . , ·
κεσεν ούδ έ'τος όλόκληρον;» 2ελ. 43 
νης πραγμ<ατ£ί'ας μου. προηγομό

(1) Σελ. 43—44.
(2) HI, V, 6. XL, XIV, β
(3) Σελ. 352.
(4) Πολυβίου XL, XII tel Λιβ,ου έ_ίΤψί.ή;Ιπ.

νωρίτερον, κατά Αυγους-ον, ώς λέγει ό "Ερμάνος (1). 
Και λοιπόν, μ.εταςύ Αύγουστου καί Σεπτεμβρίου, έ- 
φθασανείς ‘Ρώμην τά γράμματα τού Μετέλλου, τά ά- 

, ναγγείλαντα τζν αποτυχίαν των τελευταίων διαπραγ­
ματεύσεων, καί, άποφασισθείσης τής αποστολής τού 
Μομμίου, συνηθροίσθησαν είς τούς λιμένας τής ’Ιταλίας 
ja πολυάριθμα πλοία, όσα άπητούντο διά νά μετακο- 
μ.ισθώσιν είς τόν ’Ισθμόν 27000 άνδρών, έζ ών 3500 
ιππικόν, προσεκ-) ήθησαν άπό Ασίας καί άπό Κρήτης 
επικουρικά καί τά επικουρικά ταύτα έοθασαν επίσης εις 
τόν ’ίσθμ.όν ! Συνεκροτήθησαν ενταύθα δύο μ άχαι, κα_ 
τες-ράφησαν τρεις μεγάλαι πόλεις, δέκα ή πεντεκαίδε- 
χα πόλεων καθηρεθησαν τά τείχη καί άφωπλίσθησαν οί 
κάτοικοι ! Εγραψε πάλιν ό Μόμμιος είς ‘Ρώμην ότι 
τά παντα έτελειωσαν και ότι δύνανται νά έλθωσίν υί 
δέκα, έφθασαν δε οί δέκα είς τήν Ελλάδα καί άρ­
χισαν τάς εργασίας των !

Αλλ’ ύπάρ/ουσιν όριά τινα πιθανότητας, τά όποια 
επιτρέπεται είς συζήτησιν σπουδαίαν ν’ άμφισβη- 

τήσν(. ίΚαι πρός τι όλος αύτός ό αγών τού νά θεωρηθώ- 
σιν ώς δυνατά τά αδύνατα καί νά παραβιασθώσι τά 
σαφέστϊρα τώνκειμενω-; Διά νά συμφων/σωμεν έξά- ' 
πκνσος μέ τό τοσοΰτον επισφαλές ‘Ρωμαϊκόν έτος 60S, 
ενώ έ'χομεν μαρτυρίαν ήτις, καθ’όλας τάς πιθανότη. 
τας, ε^αι 'Λ τού Πολυβίου μαρτυρία, διλαδή τό 3ον. 
έτος τής 158 όλυμπιάδος, ^δι ής τά πάντα εξηγούν 
ται φυσικώς καί εύλόγως. ^Αμα δεχΟώμεν τήν μαρ­
τυρώ ταύτην, πειθόμεθα, ότ-. ή Χαταστοθ
ψής τής ΚορίνΟου τελευταια^τών Αχαιών σύνοδος συν- 
εκθθτήθη πεοί όκτωορ’-ον του 4 46 έτους- ότι ό ΛΙόα- 
μΛος δέν έφθασεν εις τόν ισθμόν ζί^ τά

έτους τούτου, οτι ενταύθα περιέμενεν είσέτι ένα 
: μήνας Jva προφθασωσι τά κ κα1
r‘ Ασίας επικουρικά, ότι ή > -7»στα τα ,ρ μ > “· η καταστροφή της
Κορίνθου ^έν <5^^ τού Μαρτίου τοϋ έ·.
Λ-ους, θ'1 τό λ0ΐπ°ν εργ°ν τ0ϋ δέν συνε-
^ληοώθη προ των μέσων τού έτους τούτου καί βτι 0; ' 
δ^α, φθάσαντες πατα j0 μετόπωρον, καί ρυθμίσαντες ί 
τά πράγματα έν έζ «πήλθον ένισταμένου έαρος '

144 έτους. (2) θ Μόμμιος, άφου διέτρι- 
έ'τι έπί μικρόν ειί τΥ*ν ‘Ελλάδα, άπήλθεν ομοίως

*^(1) · · · und wenn also Diaeos etwa im Au 
cast und Mummius Zu Anfang Se-
pteiub61’5 dem Isthmos cingetroffen war
so konnte <J«e Angelegenheit schon Oclober 
146 so ^clt Sediehen seyn, dass die Comissa- 
rien ihre QeSC la^fte beginnen konnten κτλ<

(2) 0 ΈρΗ'^0' επανέρχεται εις τό παρά τού 
Scbweighaeusei ζαφερθέν ότι ό Πολύ­
βιος; λέγει τόν^ ;'ύτ(?αΧεως π2?ατωθέντα. «Αλλ’ 

κεσε πλέον των , , Ισχυριζόμ^οι οτι ο
μίψος ούτοί ζ«Ρςο0 no>uS^ ! ά·«.Ρο5|**ν ■ 

έ'τη τέσσλ^ τε’ιευταίοί 
γ-ηδονιακός διήρ^ , , ό τοίτοί Μακε-

xiwff'»' έξετάΟη ε15 ίη ^ο· ο ΑχΛΪ1ζός
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ναι ό του Μθ(Λ|Λίου θρίαμβος. Επειτα άρχεται ή LIII 
βίβλος, ί ΠόΟεν δέ άρχεται; Λρ. Claudius consul 
Salassos, gentem Alpinam, domuit. Απαντες ό'έ οί 
χρΟΌλόγοι τάττουοι την ύπατείαν τού Αππίου τού­
του έν έτει 143 πρ. Χρ. = τοϋ 611 άπο κτίσεως 
‘Ρώμης ( J). ί Είναι δυνατόν νά ύποθέσωαεν δ ι 
ό Μουριιος έθριάμβευσεν έν έτει 145, άφοΰ βλέτοζεν 
τον Λιβιον, άμα μετά την έ/.Οεσιν τού γεγονότος 
τούτου ίστορούντκ τά γεγονότα τού 143 έτους;

Νομιζομεν πρόδηλόν ότι ό θρίαμβος τού Μομμίου 
έτελεσθη έν έτει 1ω. της 159 όλυμπιχδος, ώς έξά- 
γεται καί άπό τών λόγων τού Αππιανού καί ώς απαι­
τείται άμα ή Κόρ.νθος έάλω έν έτει 1 45. Οί δε θρί­
αμβοι παλιν τού Μετέλλου καί τού Σχιπίωνος δεν 
έπανηγυρίσθησζν προ τοϋ 145 έτους, ό Μετελλος, 
άναχωρησας άπο την ‘Ελλάδα, μετά τού στρατού 
αύτοϋ, περί τά τέλη τού 14G έτους = G08, καί 
μεταβας τό πρώτον εις Μακεδονίαν, έκεΐθεν δε είς 
‘Ρώμην, άναμψιβόύ>ως δεν προέφθασε νά τελέση τον 
θρίαμβον αυτού κατ' αύτό έκείνό τό έτος. ’Επίσης 
καί οι εν Αίουτ) λεγεώνες τού Σκιπίωνος δεν έπανηλ· 
θον είς ‘Ρώμην είμη άφοΰ, διά της άλώσεως της 
Κόρινθου, άπεδείχθη, δ τι δεν είναι ανάγκη νά με- 
ταβώσιν είς την ‘Ελλάδα. Οτι κατ’ άρχάς η ‘Ρω­
μαϊκή βουλή ένόμιζεν δτι θέλει ’ίσως' άναγκασΟή 
να εκπεμ-ψη αύτους κατά τών ’Αχαιών, το λέγει ρη· 
τώς ό Πολύβιος (2). οθεν καί ό τού Σκιπίωνος θρί­
αμβος δεν έτελεσθη είμή έν έτει 145=609.

Εν τή^ αύ-ή ό «Ε?^άνος εξετάζει καί
έτερον ζήτημα τής κατά τούς χρόνους έκείνους ‘Ελ­
ληνικής ‘Ιστορίας, ζητημα βεβαίως σπουδαιότεροι τ°ϋ 
προεκτεθεντος, τό έξης· ί όποιον τι ύπήρξε τό προς 
την Έλλαδα πολίτευμα τών ‘Ρωμαίων μετά την κα­
ταστροφήν τής Κόρινθου. Η πρότ ερον έπικρατοΰσα 
γνώμη ήτο, ότι οι ‘Ρωμαίοι μετέβαλον έκτοτε την 
^Ελλαύα εις επαρχίαν ό δ’ Έρμάνος καθίστησιν ά 
ναμφί-» /ΐτη.ον, οτζ ή γνώμ.η αύτη είναι έσφαλμένη, 
δ-, «ί ‘ΕλλΥΜκαΙ ποχιτΕ-ζαι χιετ.&ησαν τίι7 κύτΟίΟ. 
(Λίαν αυτών επ·. πο^ΰν έτι Xf4vov‘ θεωρούμαι ώ; 
σύ^ψ,αχοι τ·ή« ‘Ρω,Λης, xctl οτι δέν άρχισαν νά Swl- 
κώνται επαρχιακός είμή άπό τού Αύγουστου. Επει­
δή δε την γνώμην ταυτην έπεχείρησε νά πολεμ.ήση ό 
Γερμανός Μαρκουάρτίος, ό ‘Ερμάνος, έπανελθών κατά 
τό ένεστώς έτος εις τό αύτό ζήτημα (30) έτι μάλ- 
διηυκρίνησε καί ένεπέδωσε την δοξασίαν αυτού.

Τήν γνώμην ταύτην ε’ίδομεν άξιωθεΐσάν τοιούτου 
ύτερμάχου τοσούτω μάλλον ευχαρίστως, οσω έτι ά­
πό τού 184G έτους ειχομέν τολμήσει καί ήμεΐζ νά 

φερωμεν είς μέσον καί νά ύποστηρίξωμεν αύτήν είς 
πραγματείαν καταχωρισθεΐσαν έν τινι τών έν Λθή- 
ναις περιοδικών συγγραμμάτων (1).

Κ. Π.

n

ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ.
Λοκρικης ανεκδότου επιγραφής Ιδιαφώτΐΰΐς, 

ύπό I. Ν. Οίζονομιδου, μετά Γαλλικές 
μεταφράσεως. Έν Κερκύρα, 1850.

Αναπληρούμεν ένταύθα λήθην βιβλιογραφικήν, δί ήν 
όφειλομεν νά έςαιτηθώμεν τήν συγγνώμην τών ήυ.ετέ- 
ρων αναγνωστών. Προ δύω περίπου ετών έξεδόθη τό 
πάσης προσοχής άξιον τούτο πόνημα, καί όμως ό'κ τί­
νος παραδρομής παρελείφθη μέχρι τούδε ή άγγεχία 
αύτού. Είς τήν συγγραφήν του” έδωκεν αφορμήν ό- 
κτωκαιδεκάστιχος επιγραφή, άρχαιοτώτοις γράμμ«σί 
κεχαραγμένη επί πετάλου χαλκού, ούκ οίδχ 'ε; έν 
Κερκύρα ή κατά τήν όζολαίαν εύρ^θεΐσα Αθκρ.;£α, 
6 σοφός αύτής εξηγητής, ού μόνον άνέγνω αύτήν εύ- 
φυέστατα, πάσας τάς τής αρχαϊκής γραφής καί τής 
ασυνήθους Λοκρικής διαλέκτου ΰπερνικήσας ^^γζ^ίαζ, 
αλύνά προσέθηκεν αύτ-ρ καί διασαφήσεις, αϊτινες έν 
112 μεγάλαις σελίσι καί έν πέντε κεφαλαίο-ς, 
γραφομε-νοις δεκτικά, πραγκατικά, έπογι'ι. περί της 
Λοκρικής (^ια.Ιεκτου^ περί του κατά Λωριεΐς τογ·ι· 
(ϊμοΰ, περιεχουσιν όλον πλούτον φιλολογικής πολυυ.α* 
θείας, κατ οΰδεν ελαττούμεναι τών άριστων ζοιχικών 
προϊόντων τών έςοχωτέρων τής Ευρώπης σοφών. ’Επί 
τώ πονηματι τούτω δύναται δικαίως νά σεμνύνηται 

ήμετερα γραμματολογία.

Λύοις του ir τώ ^Λγ^τος.

Η Κυρία ^έγεννήθ^ νί 29 Φεβρουάριου, 
έτου’ ^^θλίμου.

έ'/έτ τ°ύς ΖΡ0ν0*0γι*ους πίνακας τού Fischer 
δόσεως 5Γί1===}/'3’ κα’1 τ'^ ύ7ΐό Δρα*εμβορχίου έκ- 

πρ’/ 'λ Λ'β'·ου, τόμου δωδεκάτου, μέρος δεύτε­ρον, I r ·
(2) ;ίΕ· V, Αο

Defense ,ν . . ,
* CorinUm! ’Putalionis de Graeciae post s&i

. (1)2υ®έα’«μΖπΐ9εώ?·'>’>< τίς ‘Ελλν,ν^ς νΟ|ΖΟθί- 

?^ο/ένη δέ 71 παΡ* διαφόρων νομομαθών, έκ- 

-ρωμαίων θ71^ ^46. ^λ-J*19 Μ έπ. 

Αύγούστου. ‘ ‘Εηά5α <ου


