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«"//>- .τότε όύγ'ΐά τι ^·η^ισ6τί ύπό βου.Ιής 

^sr ηττοη τοϋ Ύίζο^ιισ^ίνου άπαζίτΐιι 
^ζσ^η^ατίσιιένη, ήθζ.ϊε ΰζ χν^ω&ΐί ί'.τό ζον 
τ>βασι.1ζως και δημζσιενθί), τ i> ό ό γ /ι a 
ιΐτοΰτο δϊν είναι νόμος καί ού’ 
νόείς (tfti.ki να vaaxcvaij εις αύζό.Ό· 

(Σαρίπολος εκδ. Ι σελ. 396.)
’Εάν ό καθηγητής του Συνταγματιζοϋ οιζαιου, 

Σαρίπολος, έχρησιμευ&εν ώς στύλος των στ?ί- 
r(j, καί ί'-ά των σοφιστειών αύτοϋ ένεβάρρυνε τούς 

■■οσίους έμπαιζτας τοΰ θεμελιώδους Νομού νά 
ποβώσιν εις τήν ζαταπάτησίν αύτοΰ, ό αύτός κα- 
ηϊνήν χρησιμεύει σήμερον ζαϊ εις ήμας ούχϊ ώς 
::ΰ.ος, άλ?>3 ώς ρο'παλον προς συντριβήν των μι- 
::ων έργων αύτών των αζηΐιτων χαΐ του ώευδαπο- 
πόλοο προέδρου τής συναγωγής αύτών Κασιμά- 

ρητώ; άποοαινόμενος εν τω περί Συνταγμα- 
• α'Ζί'5 σύζα/συ α^γράμμαχι αύζοΰ οτι ΟΥΔΕ1Σ Ο- 

ΦΙΙΑΕΙ Xc\. ΥΠΑΚ.ΟΥΣΙΓ. είς Αι'αοζ_ιί:η«)^σ&’ι·τα γ-α I 
Li.ip έν i,zzcvi ζοϋ νενομισαίνου ΑΠΑΡΤΙΑ ίσγη 
•ιΐιντιιίνης·

Ι.ύ.εΟα λοιπον, χατά τον χ. Σαρίπολον, χατά 
rn γνώμην τής Νομιζής του Πανεπιστημίου Σχο- 
π; ζαΐ χατά τάς δηλώσεις των πλείστων νομομα- 
’av του γμετέρου Έθνους χαΐ των άλλων νομο- 
ίίγων των διαφόρων Συνταγματιχών Κρατών, εΐ'- 

|«ϋα, λέγομεν, δλως άπηλλαγμένοι τής ύποχρεώ- 
’ πως του νά ύποχύψωμεν εις τάς διατάξεις πάντων 
Ιών Νόμων των ύπό των σιη.ίιτων ψηφισΟέντων 
Ιτιά Μάρτιον τοΰ 1875, καθόσον οι νόμοι οΰτοι 
|ιύϊσίσ8ησαν ύπό Βουλής έσ-χηματισμενης έν ήττονι 

νενουισμένου αριθμού βουλευτών ά-.ιαητίίΐ, ήτοι 
ίλοι υπό βουλευτών 82 ζαϊ ούδαμώς 96, ους ό Οε- 
Ιϊϋ.ιώδης Νόμος ώρισεν όπως έχωσι τό δικαίωμα 

,ζΰ νομίμως νομοθετεί';.
Άρα δεν όφέίλομεν ούδεμίαν ΰκακοην εις εχνομα 

τ', άντισυυταγματιζά προστάγματα, ήτοι· όσα ή 
!;.;.ημένη .ταγασι,ν'αγω) ή έΟέσπίσατο, χαΐ εάν τις βι- 

ημάς νά ύπαχούσωμεν εις αυτά, ούτος ούχϊ 
ένιόμως άλλ’ έχνόμως βιάζει ημάς εις τοΰτο, ζαϊ 
/μιρομεν πλήρες τό δικαίωμα τής άντιστάσεως χατ’ 
■ιντοΰ, ή τής καταδιώξεως αύτού ενώπιον των Ποι- 
'■Γζών δικάστε ο'.ων, ώπ άνΥ'.ά.'-.α-.-.ί,-» ·γ;,ι-?λ- νύ. ΰν.ο- 

4 λύωμεν εϊς αύΡαήοετον πρόσταγμα, εις οιάταξίν 
μη άπορρέουσαν έχ-νομίμου αρχής νομίμως συγχε. 
Χίοτημέ-της, ούοε έσχηματισμένης χατά τάς διατά- 
ς-ις τού θεμελιώδους Νόμου, τοΰ Συντάγματος, ό- 
~εο έστϊν ή πηγή έξ ής απορρέει πάσα εξουσία, χαί 
■; 8άσις έφ’ ής έρείδεται ή Συνταγματική Βασιλεία 

| ''·ό·. ή νομοθετική- Εξουσία, χαΐ ήτις επίσης μόνον 
αϋτοϋ τοΰ Συντα'γματος λαμβάνει τήν ά- 

ί· ^'·ν> :Οΰ νομοΟετεΐν.
''ΒΟεν οί Δήμ.αρχοι τοΰ Κράτους πρώτοι προ- 

5ΧαΕούμενοι νά συντάξωσΐ, τούς Στρατολογικούς 
ζαταλόγους, δύνανται νά μή ύπαχούσωσιν εις τάς 
•ίιοιζητικάς άρχάς, λέγοντες αύταίς, ότι μή ύπάρ- 
‘/οντος νόμου) ή το^ νο',ζου νεοσυλλέκτων οιά 

ί ι·ό έτος 1 > γ.» όν-.ος ανίσχυρου, δέν ουνάμεθα νά ύ- 
1~7.?'ώσωμεν τούς τυνδτυ.ότας ήιζών νά συν.μορ- 

σωΟώσι προς αυτόν, χαδόσον εάν άντιστώσιν εις 
τήν έφίχρμογήν αύτοΰ ούδεν δικαίωμα έχομεν νά 
καταδιωξωμεν αύτούς επί άντιστάσει χατά τής αρ­
χής, αφού δέν ύπάρχει νόμος ύποχρεών αύτούς 
εις στράτευσιν χατά τό 1875. Έν τή περιπτώσει 
ταύτη ή Διοικητική αρχή ή θέλει' πεισθή ή θέλει 
προβή εις μέτρα πειθαρχικά, προστιμώσα ή παύ 
ουσα τον Δήμαρχόν. Τότε τά Δημοτικά Συμβού­
λια χά'ϊρουσι τό δικαίωμα τής διά ψηφισμάτων έν- 
νόμου οιαμαρτυρ-ήσεως κατά των αδίκων καί αυ­
θαιρέτων τούτων μέτρων τής εξουσίας, δύνανται 
νά διαμαρτυρηΟώσι προς τον Βασιλέα, διά τήν έχ- 
νομον έπίΟεσιν τής Διοικήσεως κατ’ αύτών, καί τέ­
λος, εάν δέν γείνωσι δεκταϊ αί διαμαρτυρήσεις άύ- 
τών παρά τωΒασιλει, ως μΙ/ οιαΰιΰασΰεϊσαι αύζώ 1- 
^‘aCXtx^":> δύνανται νά προβώσιν εις έκκά.ήσεις προς 
τον Λαόν, όστις δέν ούναται νά μένη απαθής θεα­
τής των συμβαινόντων, μηδέ νά μή συμπαθή τω 
παυΟέντι Δημάρχω τού Δήμου του ή και τοϊς συν 
Λ'ύπω ιταοάεΓσ: όημότικοΓς Δυμό’ούΡ.οις. Τοΰτο οέ Οί- 
1 e. -.ζι:.Λ χ λ -Δ - . . ρ'-'·' · _ - -■ 
συμφέρον πας πολίτης νά απαλλαγή τού φόρου τοΰ 
αίματός καί τής ύποχρεώσεως του νά άποστειλη 
τον υιόν του στρατεύσιμον. ’Ιδού εκ τοΰ μέτρου 
τούτου μία δίκαια καί έννομος, . κατά Σαρίπολον 
καί τό Συνταγματικόν δίκαιον, απείθεια ζαϊ άνυπο- 
ταξίατου Λαοΰ προς Νόμον άνόμως ψηφίσθένεα καί 
έξ αμαρτίας ί>. ητζονος τοΰ νομίμου άμιΟμοΰ βου.ϊεντων 
έσχηματισμένης'·

Μετά τούς Δημάρχους όφείλούσιν οί δι’ οίονοή- 
ποτε επιτήδευμα φορολογούμενοι, κατά τήν αύτήν 
οιάταξιν του δικαίου, νά μη πληρώ,σώσι τον φοράν 
τού επιτηδεύματος, αύτών εις τούς δημοσίους είσ- 
πράζτορας. Καί εάν μέν ούτος διά τής ενόπλου 
δυνάαεως θέλει νά έχβιάση αύτούς εις τούτο, νά 
άντιστώσιν εις την βίαν εαν ουνωνται, είτε εις έκα­
στος είτε καί μετά πολλών, κοινόν έχόντων συμ­
φέρον νά άποψύγωσι τήν π?.ηρωμήν φόρου παρα­
νόμου. Λύτη οέ ή άντίστασις του ενός ή των πολ­
λών δέν δύναταί ποτε'νά τίμωρηθή, ώς άντίστασις 
κατά τής εξουσίας, διότι εξουσία δέν ύφίσταται, ό­
ταν έκτος του νόμου τιθεμένη παρά τόν νόμον ε­
νεργή, άλλά ζαΐ τιμωρείται αύτη ώς αδίκως επι­
τιθέμενη καί τήν έλεύθερίαν του πολίτου άποκωλύ- 
Quca.’ϊί.ΰ.ν αέ δέν σύναντο.!. νά σ.νσ'.ατώΊΐ α.·ια.·[- 
ζασθώσι νά ύποκύψωσιν εις τήν βία'^ τότε ά; προ- 
τιμήσοίσι νά φυλαχισθώσιν όπως δοθή αύτοϊς τό 
δικαίωμα νά ζαταγγείλωσι τήν διατάξασαν τήν 
σύλληψιν καί τήν φυλάζισιν αύτών εξουσίαν ενώ­
πιον των δικαστηρίων, ώς παραβιάσασαν τήν προ­
σωπικήν αύτών ελευθερίαν. Τδού χαί έκ τοΰ μέ­
τρου τούτου ότι πλεΐστοι οσοι θέλουσιν έννόμως 
άντιστή κατά τής εξουσίας, ώς μή ς·^εί.1ο> ζες ουόε- 
μίαν ϋ.τακοην εις νόμον παράνομον, ον αύτη σπεύδει 
νά έκτελέση.

Συνεπή δέ τούτοίς οφείλει νά πράξη καί ό ποι- 
μήν, χαΐ ό γεωργός, καί ό κτηιατρόφος, καί ό αμ­
πελώνων καί ελαιώνων χαί παντός προσοδοφόρου 
κτήματος κύριος, άρνρύμενος ν’ άποδώση τόν νε- 
νομισμένον φόρον εις τούς Εΐσπρακτορας, ώς άνό- 
ί/,ως έψηφισμένου του Νόμου τοΰ έ-'.βαλόντος αύ·

τοΐς τάς φορολογίας ταύτας, επομένως δέ χαί α­
νίσχυρου, κατά τόν· χ. Σαρίπολον, νά υποχρέωση 
τόν πολίτην νά συμμορφωθή καί νά ύπακούση εις 
αυτόν. Ίοου ότι, εάν άπαντες ούτοι άντιστώσιν 
εις τήν πληρώμήν των φόρων αύτών, δέν μέ­
νει σχεοόν ούόεις, όστις νά μή άποδοζιμάση τού­
τους τούς ούτως άνόμως έψηφισμένους Νόμους. 
Ούτω δέ θέλει άνακηρυχθή μία γενική κατ’ αύτών 
"ανυποταξία, ζαθό μ.ή νομών, καί μία έννομος κατ’ 
αύτών απείθεια, κατά τήν γνώμην του κ. Σαριπόλου, 
των άςιοτιμων καθηγητών τοΰ Δικαίου καί πάντων 
τών έν ήμΐν Νομομαθών.

Δεν μένει πλέον ή παρεμβ-χσα ή δικαστική εξου­
σία να άποφανθή περί τοΰ άν έχη δίκαιον ή Νομο­
θετική εξουσία, ή άνόμως καί παρά τάς διατάξεις 
τοΰ Οεμελιώόους Νόμου ψηφίσασα νόμους ανίσχυ­
ρους, κατά συνέπειαν δέ καί ή εκτελεστική ή διά 
τής βίας έκτελοΰσα αύτούς, ή άν έχη δίκαιον ό οο- 
ρο/^ομουμενος λαός να άποκρούη τούτους καί νά 
άςυοιΛ'ό.'·5?.ΰγ-άΊ •.όύ'φ'ό'ρόΛογουμένου λαοΰ
καί ώς αρχή ανεξάρτητος διαζηρύξη τούς νόμους 
τούτους άνίσχύρους νά υποχρεώσωσι τόν λαόν εις 
ύπαζοήν καί έκπλήρωσιν αύτών, τότε αύτοδικαίως 
έπερχεται η καταλυσις αύτών καί τό Σύνταγμα πε­
ριβάλλεται ούτω τό πρώτον καί αρχικόν αύτοΰ κύ­
ρος και την ισχυν οι’ ής ή Κυρίαρχος του Έθνους 
ούναμις ωπλισεν αυτό. Έάν δέ ή Δικαστική εξου­
σία άποφανθή τάναντία, ήτοι έάν θέση ώς αρχήν 
τών σκέψεων αύτής, τό ότι δέν ούναται ούδ’. έχει 
καθήκον ή εξουσίαν τινά νά έξετάση τήν άρχήν καί 
τήν 'γένεσίν τών νόμων τούτων, άν δηλονότι βασί- 
ζωνται επι τοΰ Οεμεθ.ιωοους Νόμου ή έπΐ τοΰ αύ- 
Οαιρέτου τών νομοθετών, τότε πάντες όφείλομεν 
νά άποκαλυφθώμεν πρό τοΰ κ. Κασσιμάτου, καί 
ασκεπείς νά ζητήσωμεν παρ’ αύτοΰ συγγνώμην έφ’ 
οίς χατεζρίναμεν αύτόν χαί έφ’ όσοις έχλευάσαμεν 
αύτόν ώς Εφευρέτην, τοΰ Νοομέτρον, διότι ούτος διά 
του Χοομέτηυυ τούτου διασκοπήσας πρότερον τόν 
νοΰν καί διαγνούς τά διανοήματα τών παρ’ Έλλησι 
δικαστών, καί έκ τών ερευνών αύτοΰ πεισθείς ότι 
απαντες ήθελον "κηρυχθή ύπέρ τών νομοθετημάτων 
της υπ αυτού προεορευθησομενης awayioyijoj προ- 
ευη εις τήν τούτων συζήτησ.ιν ζαϊ έπιψήφισιν μετά 

οάτρχ^ά, θύ^ανταζ νά 
προκύψωσιν έκ τής επιμονής τοΰ Ελληνικού Λαοΰ 
ζαι έκ της αντιστάσεις αύτοΰ τοΰ να p.'ij ύπακούση 
εις τούς νόμους τούτους τής άνομου βουλής τών 
Στηλιτών. ’Ή δηλονότι θά ναυαγήσωσιν οί έζνομοι 
νόμοι έν αυτή τή έκτελέσει αύτών καί θά κηρυχθώ- 
σιν ανίσχυροι και ύπό τοΰ Λαοΰ καί ύπό τής Δικα­
στικής έξουσίας καί ού,τω θά Οριαμβεύση τό κατα- 
πατηθέν ύπό τών βέβηλων ποδών τών.Δ'τ«Λ:ώ>· 
Σύνταγμα, ή θά Οριαμβεύση ό Κασιμάτης καί τό 
νοομετρον αύτοΰ, καί θά άποοειχθή ότι ή 'Ελλάς 
ήρξατο-πάλιν νά γε,ννδ έχτάζτους άνδρας, δυναμέ- 
νους νά προμαντεύωσι διά δυνάμεως ά.καταλήπτου 
και προφητικής, τί άλλοι, πορρω καί άγνωστοι τόί 
νοομετ(,ομέτρ>ι όντες, έχουσιν έν τή διανοία αύ,τών, 
όπερ ού την τυγοΰσαν περι.τοιήσζι τιμήν τοΐς Έλλησι 

( και τή Ελ?.άοι <’(.> ί·..ίί·.ι·ιχι; τή.· ανακαί.ύψεως»



Δ!ατε).ουμεν ύπό τό κράτος τρομοκρατίας οί έν 
Σύρορ, καί άφοΰ μετά του Κράτους των Νόμων κα- 
τελύΟη καί ή έ7<ευθερία τής ΈίΛάδος συναπαϊλέ- 
σαμεν μετ’ αύτής καί πάντα τά 7^οιπά αγαθά, ήτοι 

ίΛςΛω^ς,^ τής τιμής και τής_περι- 
Οεΐς εσχάτως εις ’Αθήνας δι’ ούδεν άλλο, ώς έκ 
των ύστερων άποδεικνόεται προσεκλήθη, ή Σνα δώ· 
ση γνώμην περί τοΰ τίνι τρόπω Οά κατασιγάση τον 
εύγενή πατριωτισμόν τοϋ τύπου έν Έρμουπό)<ει 
καί πώς θά δυνηθή νά μεταβάλη την έλευθερόφρονα 
τοΰ το'που φωνήν εις φωνήν ανδραπόδων. Άπήτησε 
λοιπόν ΐνα χορηγηθή αύτω στρατιωτική δύναμις, 
δικτατορικήν περιβεβλημένη εξουσίαν, ήτις ύπό 
τάς εμπνεύσεις αυτοΰ διατελοϋσα νά ένσπείρη παν- 
ταχοϋ τόν τρόμον καί τήν απειλήν. Ή δύναμις 
αυτή ήλθε πρό πολλοϋ, συμπραττόντων εις τούτο 
καί των συμπολιτευομένων βουλευτών τών τε έκ 
τής ήμετέρας Επαρχίας καί τών έκτος, καί ε­
πί κεφαλής αυτής διωρίσθη ό άνθυπασπιστής, 
ό μετ’ ολίγον εις άνθυπολο.χαγόν προβιβασθείς 
κ. Άντωνιάδης, στρατιωτικός τοϋ όποιου τό πα­
ρελθόν άνομολογεΐται παρά τών είδότων αύτόν ά- 
ξιέπαινον. Πολλαί διεδόθησαν έκτοτε φήμαι δτι ένε- 
τάλησαν οί υπ’αύτόν άνδρες νά έπιτεθώσι κατά τών 
δημοσιογράφων, καί ότι πρός τοΰτο εΐχε δοθή αυ- 
τοΐς καί κατάλογος, άγνοοϋμεν παρά τίνος, περιέ- 
χων τά δνόματα τών δαρησομένων. Άλλ’ είτε ή 
φρόνησις είτε ή συναίσθησις τοϋ καθήκοντος τοΰ 
στρατιώτου ένέπνευσαν αύτοΐς πάντοτε δικαίαν ά 
ποστροφήν πρός τά τοιαυτα πραξικοπήματα, διά τά 
όποια ό τόπος, ε’νώ κατ’ άρχάς μέ ύποπτον όμμα 
έθεωρει αυτους, επι τέλους, μεταβαλών πεποίθησιν, 
έπήνεσε καί επαινεί τήν άξιοπρεπή καί εύτακτον 
αυτών συμπεριφοράν, ούδέν άχρι τοΰδε άτοπον δια- 
πραξάντων. Ένώ δέ ουτω καλώς εβαινον τά πράγ­
ματα, αίφνης τήν παρελθοΰσαν Κυριακήν περί ώ­
ραν 10 1/2 τής νυκτός, ό ρηθεις άνθυπολοχαγός 
έξ ένέδρας έπέπεσε κατά τοϋ έκδοτου τής ενταύθα 
έφημεριδος «Άργου» μετά πέντε έκ τών ύπό τήν 
οδηγίαν αυτοΰ άνδρών, έσπάΟισεν αύτόν έν τινι καφ- 
φενείω τής Πλατείας άνευ λόγου, καί διά σπαθι­
σμών ώοήγησε τοΰτον εις τόν έαυτοΰ στρατώνα, 
ένθα ανηλεώς δείρας κατέρριψε κλινήρη καί αίμα- 
τόφυρτον. Ή πράξις αΰτη τοΰ κ. Άντωνιάδου έπε- 
κροτήθη, α ηκούσαμεν, παρά φών περί τόν κ.

’Εάν τεσσάρων αιώνων σκλ^ά δουλεία δεν 
ταπνίξη τό ελεύθερον τοϋ “Ελληνας, τό ,',’
Τ05 αίσθημα καί άκάθεζ.τον πρός τήν ελευθερίαν, 0·, 
τεοες ήμών,οίτινε; κ«ΐ παιδεία; καί φώτων έστεροΰντο Ζ' 
τοσοϋτόν άκμοΰον τό πρό; τήν έλευθερίο αίσθημα ηχΐ 
ή βαρεΐα τοϋ τυράννου των ·μ·.α, o'jo «ί όιαπρχττόμενϊ., 
τά τήν εποχήν τή; δουλείας ωμότητες, οϋδέ ή άνά -.ζ, 
στιγμήν απειλούμενη ζωή αΰτών^ κατόρθωσαν νά σβίςϊ; 
δσον καί άν περιέστελλον τό ιερόν αυτό «’σθ-^,α ;
θεριά; καί τοΰ λόγου, θά ή το άνάςιον, τοϋ Ελγ,,^. _Q- 
νά δείλια και έκφερ·(ΐ ελευθερως το εαυτου φρόνηρ.-ν. 
συνταγματική και ευνομούμενη 'Ελληνική γή.

’Αφοΰ διά σωρείας πτωμάτων καί ποταμών αίμά·^ 
άπειρων άλλων θυσιών κατωρθώσαμεν νά έλ^Άγώσω .. 
τών δεσμών τής δουλεία; μίαν γωνίαν τή; 'Ελληνική; 
όπως έν αυτή άναπνεωμεν τήν ζωογόνον τή; έλευθφ;'2;.' 
ραν, θά ήτο ΐπροτρόττχιον μ£τχ τοοούτων ετών άνετ® 
ελεύθερον βίον, ν’ άφήσωμεν νά μάς ύποδουλώση εκ ν(·;.ξ.

• , άπινισίουσ τοϋ δεσποτεσα·;
νους, ους μόλις ηρχισαμεν να λησμονωμεν, η άρχομαν:., ί·'.· 
άρχολιπαρία τοϋ Βούλγαρη καί. τοϋ Νικολοπούλου.

Οί άνθρωποι ούτοι εις ο'υ; ούδέ ιερόν, ούδέ όσιον έι;, 
μεινεν, άφοΰ κατεπάτησαν άσοστο'λως και αύθχ^ώς y,t , 
μου; καί Σύνταγμα, εις ά ό "Ελλην έστήριζε τήν έλ 
μέλλοντα; εύτυχεστέρου, ιδόντες, ότι άπας ό κόσμος ό ■ 
στημονικό; κατεδίκασε τήν άπαισίαν αύτών πορείαν, κή 
λοντε; νά καταπνίςωσι πάν ανθρώπινον αίσθημα καί ;;·.: 
φωνήν έλευθέραν, άντεπεξηλθον καί κατ’ αυτή; τής έτ.'.· 
μη; και άπεφάσισαν οί δείλαιοι 1 νά έξαφανίσωσι μονέ·,; 
και αύτών τών μάλλον ανεπτυγμένων, τών πλέον άνε;ι:. 
των καί μάλλον παντό; άλλου συναισθανομένων τά όί·· 
καί μυσαρά άποτελέσματα άσυστόλων παρανομιών, 
λευθέραν άπόφανσιν, τών δικηγόρων, λέγω, τοΰ Κ,οάτοζ,

Φαντασθήτω έκαστο; εις ποιαν είσερχο'μεθα σκολώι . 
αποτρόπαιου όδον άνελευθερίας, ό’ταν μία Ιίεβέρνησις η·· 
διώκιρ τασοϋτον άπηνώ; καί άφρόνω; άπαντα; σχεδόν ;ι,· 
δικηγόρου; τοϋ Κράτους, μηδ’ αύτών τών Καθηγητί»; 
Νομική; Σχολή; έξαιρουμένων, διά μόνον τον λόγον οη(: 
άπεδοκίμασαν τήν έκνομον και αντισυνταγματικήν το:: 
της, διά μόνον τόν λόγον, ότι ήθέλησαν έρμηνεύοιτε; ■ 
θεμελιώδη ήμών Νόμον τόν προστατεύοντα 
ζωήν, τήν ελευθερίαν καί τά αγαθά τοΰ πολίτου, 
ρωσι γνώμην, ότι ουτο; παρεβιάσθη ύπό 
τοϋ Βούλγαρη και τοϋ Νικολοπούλου, ότι συνεπώς είοί·: 

| θεσμοί καί εκνομοι ώ. εν τώ Βουλευτηρίω (τή Ήοερ.'. 
/ π·, ε. χαι τίρ 19 Μαρτίου καί ερείςζ; τχ;

λήζ. Εάν ό νομικό; ό κεκλημε'νο; εί; όπείασπισιν των 
μενών νόμων, ό μάλλον παντό; άλλου όΐακρίνων κτι 
σθανομενο; τήν καταπάτησιν αύτών, παρ? εκείνων μι)..: 
οιτινες πρώτοι ώφειλον νά σεβασθώσιν αυτούς καί vi κ. 
τό παράδειγμα τοΰ σεβασμού καί τής εϋπειθεία; εΐςώ: 

εΖ'ύ τό δικαίωμα νά υψώσρ φωνήν κατά τής σι:, 
σεως καί καταπατήσεω; αύτών, τότε τί; ηθελεν έν:::.;: 
νην πρός σωτηρίαν αύτών; ό άπλοϋς λαός, ούτε αίο^·.: 
ούτε εννοεί τήν παρανομίαν’ αυτός αναμένει νά ©ωτιέ’ί' 
τών άνθρωπων τής επιστήμης· όταν δέ οί άνθρωποι 
πιστήμης καταδιώκωνται δι’ αύτόν και μόνον τόν? 
οιότι ύψωσαν φωνήν κατά τή; παρανομίας, διότι ήθ;'. 
να^φωτίσωσι τό Εθνο; ότι οί άρχοντες τή; πολιτείχ;: 
ροΰσι^τού,γ νόμους, οθ; αύτός έθεσε διά τών άντιπρο^

“ι -λευθερίαι του άναρπάζονται, καί οτιήΐΛερ'χιη 
ρας δουλείας άναμένουσι πάλιν αυτούς, τότε ποΐ άγ^· 
αναντιρρητω; εις τήν άποσύνθεσιν.

Εάν ό Βούλγαρη; καί ό Νικολόπουλο; έφαντάσθϊίϊ» 
όυνανται νά άρχωσι τοΰ ελληνικού λαού διά τή; 
τια:, δτ; δύνανται διά των απειλών καί τών καΐάδ'ιϋ 
των δικηγόρων, τών έλευθέρως καί άνεπηρεάστω; τόί- 
φρονημα^δηλωσάντων πρό; άφύπνησιν τών μή έννοούπ?' 
^•γει το Εθνος πολιτική ά’φρων, πεισματώδη; καί άντι: 
Υματική, ποϋ φέρει ημάς ό δεσποτισμό; τοΰ Βούλγιι: . 
ή κρχομανία τοΰ Νικολοπούλου, οίκτράν ήπατήθησαν ■' 
την Εύτυχώ; οί δικηγόροι τή; 'Ελλάδος δεν άνοίϊ^ 
τόν άρτον έκ τών ψυχίων τού ισχνού μα; ταμείου, 

. w, ν.-Α μόνοχ ψλ IwowA--·
ι απειλαι και α: κατα^ιώςεις τών προμνησθεντων κυρίαν, ' 
θέτω παρ εμού ό Βούλγαρη; καί ό Νικολώπαυλος, ό'π ά 
γελοίοι κατέστησαν διά τή; περιβόητου αυτών εγκυ: 
προς εισαγωγήν τών δικηγόρων εί; τά δικαστικά 
οπω; πειθαρχικώ; τιμωρηθώσι. Μαθέτωσαν άμφότεροι 
εμού, ότι οίανδήποτε τιμωρίαν και αν έτοιμάζωδΐ SA 
τους, ούτε θά τού; φοβηθώσιν οί δικηγόροι τή;'£λή; 
ούτε θά παύσωσι στηλιτεύοντε; τά; παρανομία; ■ 
τήν άπόφανσιν τών σοφών αύτών διδασκάλων, ιο^: 
γη.ώντή. Νομικής σχολής, άποφηναμένων καί τά;ι}' 
της προφανούς παραβιάσεω; τοϋ Συντάγματος, οί : 
εισιν από τούδε αθώοι απέναντι τή; κοινής γιώατ;. ' 
οπερ ικανοποιεί αύταύ; πληρέστατα απέναντι πά«ί '' 
οικης τού 'Υπουργείου.

Εν Σύρω τ·ρ 19 ’Απριλίου 1875.

I. ΚΑΜΠΑΝΙΙΣ Δ'

Η δουΧοσυνη.
Μέχρι τοΰδε έτήρησα σιωπήν απέναντι τών οργίων, τά ό­

ποια λυσσωσα Κυβερνησις πρός παράτασιν βίου δυστυχούς 
Six το Ελληνικόν Έθνος άτέλεσε, διατελών ύπό τήν C 
ταιαν ελπίδα, οτι ή φωνή τοϋ έξεγερθέντος Έθνους ήθέλ- 

σωφρονησει τους άνθρώπους τούτους, οιτινες κληθέ τες νά 
3 “C‘ T°t Εθν°ς είί τί1ν τ^' ^ί τ^ 
•‘Ροοδου, κατερριψαν αύτό εί; σκοτεινόν καί απαίσιου βάοα
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3Α7νλά τότε, έάν δηλαδή πάντες οί Έλληνες άρ· 
νώνται καί έπιμένωσι νά μή πληρώσωσι τούς φό­
ρους αύτών εις τήν έκθέσμως τάξασαν τούτους ε­
ξουσίαν, δέν θά παρουσιασθή ή ανάγκη τής καΟείρ- 
ξεως τούτων καί τοΰ πειθαναγκασμού εις τήν πλη­
ρωμήν αύτών; Άναμφιβόλως ούτω πρέπει νά γεί- 
νη θά άνακράξη τό Νοόμ^ον. Όταν οέ όλοι όμο- 
νοήσαντες άποφασίοωμεν νά φυλακισθώμεν, τότε 
έπεται ότι δλον μεν τό ‘Ελληνικόν κράτος πρέπει 
νά μεταβληθή εις μίαν φυλακήν ήμών τών άπεί- 
θούυτων τοΐς' νόμοις, έν οΐς καί ό κ. Σαριπολος, 
ώς πρώτος συμβουλεύσας νά μή ύπακούσωμεν εις 
αύτούς, οί δέ στη.ΐΐται καί οί τούτοις όμόφρονες, έαν 
ύπάρχωσι και αλλαχού, όπως έν Σύρω υπαρ- 
χουσι τοίοΰτοι, δέον νά παραιτήσωσι πάσαν έργα-

> . ..2. ,.__ ηίσιι.ηούλακαο· φιο-
μή υπακουσοντων εις τους Νομούς τΟυτους, μόλις 
ηθελεν άρκέση ό αριθμός τών στηλιτών καί τών 
οπαδών αύτών εις φρούρησιν ήμών τών άκυποτάκτωκ 
καί άτιθάσσω-τ. Όστις λοιπόν έκ τών Ελλήνων 
αισθάνεται τήν έλευθερίαν αύτοΰ καί είναι φίλος τοΰ 
Συντάγματος, ούτος όφείλει νά μή ύπακούση εις 
τούς Νόμους τους ύπό τών στηλιτών έψηφισμένους, 
διότι μόνον διά τής παρακοής αύτοϋ ταύτης θ’ ά- 
ποδείξη ότι εκτιμά τάς Συνταγματικός ελευθερίας 
τής Πατρίοος του, ότι συμμορφοΰται πρός τά πα­
ραγγέλματα τής επιστήμης του δικαίου καί πρός 
αύτήν τήν ρήτραν τοΰ κ. Σαριπόλου, ρητώς απα­
γορεύοντας τό νά ύπακούη τις εις νόμους αντισυν­
ταγματικούς. Τούτο δέ πράξας θά δείξη ότι είναι 
ανεξάρτητος καί ούχΐ ραχ’ας τοΰ Νικολοπούλου καί 
τοΰ Βούλγαρη καί πάσης τής αγέλης αύτών»

Νομάρχην ζαίτών “'sSgTiTS'oW

^,ττί, νά έ«ν.Μ6ωμον τά ζατ· «οτην, 

προστιθέμεθα δέ μόνον ότι διεμηνυσεν «υτα ;θ 
γοαφικώς από κλίνης ό βαρέως κατακειμενος και 
πρός τήν Α. Μ. ’Αλλά τό κακόν δεν φαίνεται πε- 
ριορισθέν έως εδώ, τό κακόν ; φαίνεται προωρισμε- 
νον νά λάβη μείζονας οιαστασεις, καθ α ^οι φίλοι 
τοϋ κ. Νομάρχου άπειλοΰσι, καί καθ’ α αυτός ουτος 
ό κ. Άνθυπολοχαγός είπεν έν τώ Άστυνομικω Κα- 
θιδρύματι, ένθα είσήλθεν, ώς έμαθομεν, να οιαταξη 
τό έκτραγφοοϋν τό ηράκλειον αυτού κατα. πολϊίόυ 
αόπλου ανδραγάθημα» Καί ταϋτα μέν ούτως»

Πρός τήν Δημοτικήν δέ τοΰ τόπου άρχήν αποτει­
νόμενοι, έρωτώμεν τόν ζ. Δήμ,αρχον πότε καί εις 
τίνας περιστάσεις όφείλει ούτος νά προνοήση περί 
τής άσφαλείας τών συνδημοτών του καί περί τής 
περιουσίας των; ΤΙ μ.ήτοι διά τής άοιαφορίας του 
εξωθεί τόν λαόν νά λάβη τά όπλα εις χεΐρας καί 
καταστή εις δικαίαν άμυναν ; "Ας σπεύση λοιπόν 
πριν έπιστή ή ολέθρια αυτή άνάγζη. Ακούει άπει- 
λάς, βλέπει ότι οί συνδημόται του διώκονται καί 
ζρεουργοΰνται, καί νομίζει ότι ώς έκ τοΰ Νόμου δέν 
έχει τό δικαίωμα νά συστήση φρουράν έξ εκατόν 
καί διακοσίων πολιτών πρός φρούρησιν τής πό- 
λεως ; Ή μήτοι φοβείται ότι τήν δαπάνην ταύτην 
δέν θέλει έγκρίνη ή διοίκησις; Άν αΰτη άρνεϊται 
νά έγκρίνη αύτήν, τότε άς έπιβληθή αΰτη δι’ ερά­
νου εις τούς πο?άτας εκείνους, όσοι φρονοΰσιν ότι 
δέν έπιθυμοΰσι νά ίδωσιν αΰρ'ιον τήν πόλιν των 
στάδιον εμφυλίων σπαραγμών καί αίματοχ^υσίας, 
άφοΰ δυστυχώς οί πολϊται προκαλοϋνται εις τοι- 
αΰτα διαβήματα τόσον άπειλητικώς ύπό τής εξου­
σίας. Πρός τήν Μοιραρχίαν Κυκλάδων ούοένα ά- 
ποτείνομεν 7\όγον, μολονότι αΰτη, προκσλουμένη

ην τΐ'ρτ.ιρ 
νά ί& 

ό τη; Κνβερχ

. θεσρΛν και Ιλίο^οι άι έν τω ΒσΛευτημω ,τή Νο·ν. 
ύπό τοΰ Δημοϋ, δεν άρια>ι§άλλοριεν οτι θέλει παρά-) "■ 110 τιτ— ....... ·! -—ϊ--- ------λ.'.'.-

'Ζ" '· Χ Γ — ■··,?·*··^»· rt'rrrFυ τ-Λΐ- ’λιγπι. I
χ^ας χαι ταςεως, ήτες τό επί ξυρού
ίστατα: άκμης. Ό κ. Εισαγγελεύω καί οί κ9 Δ^κα- 
σταί δέν δύνανται νά παρεμβώσιν εις τά ε’ν ήμΐν, 
είμή καθόσον ή δικαιοδοσία αύτών επιτρέπει τοΰτο.

κ’ Νο^Ρχ°υ °ύδέν λέγομεν, διότι έρρήθη 
ήδη ότι, ό,τι γίνεται έν τω τόπω είναι αδύνατον 
νά μή γίνεται άνευ τής ύπαγορεύσεως αύτοΰ, άφοΰ 
νυχθημερόν συσκέπτεται καί συναποφασίζει περί 
τών ληπτέων μέτρων μετά τοΰ ρηθέντος Άνθυπο- 
λοχαγοΰ, τών άλλων έν τώ τόπω αρχών μή έπιδο- 
κιμαςουσών ταΰτα τά βίαια καί έζνομα μέτρα τής 
εςουσιας, επομένως δε καί άγνοουσών τά συμβαί- 
νοντα καί συμβησόμενα. ’Ιδού έν περιλήψει ή κα- 
ταστασις εις ην εύρισζομεθα, ην οί συναρπαγέντες 
συμπο7νϊταί μας οιά τής δηλώσεως αύτών έ- 
πεοοκιμασαν, υπέρ τής καθεστώσης τά­
ξε ω ς κηρυχθέντες. Άλλ’ ημείς καί πρός τούτους 
καί πρός πάντας τούς Έρμουπολίτας, όσοι έπιχαί- 
ρουσι νΰν διά τάς άδικους ταύτας επιθέσεις τής ’Ε­
ξουσίας καθ’ ημών καί όσοι παρορμώσι καί σκλη- 
ρύνουσι ταύτην έναντίον μας, λέγομεν, νά ένθυμη- 
Οώσιν ότι είναι Έρμουπολΐται, ότι τέλος πάντων 
είναι χριστιανοί καί άνθρωποι. Άλλοίμονον δέ εις 
εκείνος τάς πόλεις εις τάς οποίας οι μή αδικούμε­
νοι οχι μόνον οέν αγαναχτουσι οια. τα κατά, τών 
αόιχουμενων συμπολιτών των δυστυχήματα, αλλά 
και επιχαιρεζακως έπιδοκιμάζουσιν αύτά.



Π A Ν Ο Π II
'Η ^τίστημη καταδικάζουσα τά έογα ’ 

των στηλ'τών.
Συνεπή προς το κύριον άρΟρον τ·^ς ήμετέρας 

ΐψημερίοος Οεωρουντες τήυ γνωαοδο'τησιυ τ·^ς Νο- 
ρίζηί σχο^ηςτοΰΈθνικουήίζώνπανεπ!ς·ημ,ίου3ρητώς 
ά"0©2ίνομένης οτι ct υ^ό βουλής, ευ άυτίσυνταγ. 
ρατική άπαριία, έσχηματίσμένης, ψηφισΟέντες Νόμοε 
είναι κατ’ άρχήυ άκυροι καί ανίσχυροι, καταχωρί- 
ζομεν αύτήν εις τάς στήλας τής ήμετέρος έφημερί- 
οος, ώς φωνήν ιεράν Οεωρουντες τήν φωνήν τής 
Επιστήμης, ή δάς τής δποίας ύπό μεμολυσμένου 
πνεύματος σβεσθεισα απεκ7\εισθτ] τώυ Ουρών των 
Βασιλείων καί δεν ήδυνήΟη νά εισέλΟη εις αύτά καί 
διαφώτιση τήν γνώμην καί τήν διάνοιαν του Συν­
ταγματικού ημών Βασιλεως Γεωργίου.

E.Kja-E.XTS·
ΊΩΝ ΚΑΘΗΓΗΤΩΝ THS ΝΟΜΙΚΗΣ ΣΧΟλΗΣ 

ΊΟΥ ΕΘΝΙΚΟΥ ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΛΠΟΥ
ΠιρΙ ΐήζ έΓτοία,ς τοϋ άρθ^. 56 ζοΰ ΣνΓτάγιια^ος· 

Όρίζοντο; τοΰ άρθρου 56 τού συντάγματος, δτι «ή βου- 
Λ.η δεν δύναται νά συζτιτζσνι και άποφαοίσγι τι άνευ’τη; 
ϊπαοουσίας τουλάχιστον τού ημισεω; και ενός τών μελών 
ιαΰτή;», οφείλει νά λογισθή ό πρδς σΰστασιν της έννόμου 
άτζαρτιας άπαιτουμενο; άριθμές τών μελών αΰττ,ς έπΐ τή 
βάσει τοΰ ο>Λυ άριθμοϋ τών κατά τδν περί έκλογη; βουλευ­
τών νόυιον ΰπαρχουσών βουλευτικών εδρών, ή επιτρέπεται 

νά ποοσδιοριοθή έπι τή βάσει μόνον τοΰ αριθμού τών άνα- 
■ρωρισθέντων καί όρκισθέντων βουλευτών;

'£1 μο'νη καί πρό; τό ρλμα και πρό; το πνεύμα τοΰ συν­
τάγματος συνάδουσα λύσις είνε ί υπέρ τοΰ λογισμού της 
έννόμου απαρτίας, επί τή βάσει τοΰ ολου αριθμού τών κατά 
τον περί εκλογής τών βουλευτών νόμον υπαρχουσών βουλευ- 
τικών εδρών.

Κατά τά ρήματα τών σννδεδυασμένων διατάξεων τών 
άιέοων 66 καί 68 τοΰ συντάγματος, και τοΰ 1ου άρθρου 

: του περί εκλογής βουλευτών νόμου, εις δ παραπέμπει τό 
ί μθέν 66 άρθρον, ή βουλή συγκειται έκ βουλευτών κατ’
■ έπαρνία; καί ύπό έκάστχς αύτών εκλεγόμενων, καί ουτοι έν 
I τω ου-,όλω αυτών είσιν οί τήν βουλήν συνιστώντες, και τού-
’ του; έννοεϊ τό άξβρον τοΰ συντάγματος ώ; μέλ,-ο τής ι 

■βαΛί;, ων τό ήμισυ πλέον ενός σχηματίζει τήν νόμιμον ] 

άπαιτίαν. ! 1
.0 πόοισαα τούτο προκύπτει κα'ι έκ τών ορισμών τού άρ- 

: ffw 68 τοΰ περί εκλογής βουλευτών νόμου, καδ οδς, κενω-
■ έώτ,ς βουλευτικής τίνος έδρας, διά θανάτου, παραιτήσεως ή 
I ιίνικανότττος τού βουλχυτοϋ, οφείλει εντός δύο μηνών νά 
I γείντι νέα εκλογή προς πλήρωσιν αυτής' εν περιπτωσει δε 
Ι άκυρώσεως, ή έπανάλτ.ύιις τής εκλογής οφείλει νά διαταχθή

εντός εικοσιν ήμερων άπό τής άκυρώσεως. Οί ορισμοί οϋτοι 
άποδεικνΰουσιν, ότι κατά τήν έννοιαν καί τοΰ συντάγματος 

ι καί του περί εκλογής βουλευτών νόμου, 3ν έψήοισεν, ώς καί 
| ιό σύνταγμα ή αυτή συνελευσις, άπασαι αι βουλευτικαι 
: έδραι συντρέγουσιν εις τόν υπολογισμόν τής απαρτίας.

‘Η έν τω συντάγματι αναγραφή τοΰ ελάχιστου διά τήν 
< απαρτίαν ορού υπονοεί άναγκαίως ώρισμένον, διαρκή καί 
; γνωστόν, έπι τή βάσει τοΰ περί εκλογής βουλευτών νόμου, 
: τόν αριθμόν τής απαρτίας, τό δέ ώρισμένον, διαρκές καί 
; γνωστόν τούτο ήθελεν άντικατασταθρ διά τοΰ τυχαίου, δι- 
1 αβατικοΰ και άγνωστου, άν ώς βάσις διά τήν σύστασιν τής 
. έννόμου απαρτίας ληφθή, αντί τοΰ αριθμού τών κατά τόν 

περί εκλογής βουλευτών νόμον βουλευτικών εδρών, ο αριθμός 
| τών άνεγνωρισμένων και όρκισθέντων βουλευτών, Ο αριθμός 

τών βουλευτών, έςαρτώμενος έν τή τελευταία ταύτιρ ύπο- 
θέσει έκ διαφόρων περιπετειών, και συμμεταοαλλόμενος με 
τήν ποικιλίαν τών περιστάσεων, θά διεφευγε πασαν νομικώς 

I ασφαλή προδιατύπωσιν, λαμβανόμενος δε ως βασις δια τον 
προσδιορισμόν τής απαρτίας ήθελε καταστήσει, άπό στερεού, 
αμετακίνητου καί προεγνωσμένου, ώς ήθελησεν αυτόν τα 
σύνταγμα, ρνιστόν, Ακιαινιχτον ν.Ά νκάα-ιο-ν-ώ «Χ όχον δια. -τα 

; αόριστον αύτοϋ, τόν ελάχιστου τής άπαρτία; Spov.
’λφοΰ ό κατώτατος αυτής όρο; εινε εις πλέον τοΰ ημι- 

σεως τής ολομέλειας τών βουλευτών, ή υπαρξις του κάτω- 
τάτου τούτου όρου θ άπεβαινεν ανέφικτος δια τής εφαρμο- 

ί γής τοΰ τελευταίου συστήματος, καί ούτως άναγκαίως ήθε- 
λομεν φθάσει εί; ανατροπήν θεμελιώδους τοΰ συντάγματος 
διατα'ςεως, έκ τής τηρήσεως τής όποιας έςηρτήθη τό εννομον 
Κύρος τών πράξεων τής εθνικής αντιπροσωπείας.

Κα'ι οί τόποι καί ή ούσία τοΰ συνταγματικού πολιτεό- 
Μτος έπιβάλλουσι τήν παραδοχήν τού έννόμου τής άπαρ- 
τίκς ’όρου, έπι τή βάσει τοΰ όλου αριθμού τών^βουλευτι- 

εδρών. Ό λόγος, δι’ 8ν ένομοθετήθη έν τω συνταγ- 
Ρ·«ι ώ;'κατώτατος διά τήν άπαρτίαν όρος ή παρουσία τοΰ 

και ένός τών μελών τής βουλής, συνδέεται στενως 
μέ τή·. ?iew το- συνταγματ1κοϋ πολιτεύματος. ^Στηρίζεται 
τοϋτο, ώ; ύ.·ωΛ πασίγνωστον, έπι τής ιδέας, ότι ό τόπος 
κυβ-’ρνάταί διά τού τόπου όπακούων ε’; τοΰ; νόμου; και

..ληρόνων τους φόρους, ο'ύ; έψηφίσατο διά τών άντιποοσώπων 
“υτοΰ, εκλεγόμενων κατά τόν νόμον καί «οργανωμένων κατά 
του; περί συντάξεως τών δημοσίων έξουσιών ορισμούς τοΰ 
«έμελιώδους νόμου. Τό τεκμήριου δέ τή; συναίνέσεως τοΰ 
έθνους εί^τά παρά τών αντιπροσώπων αυτού άποφασιοθέντα 
απορρέει έκ δύο γεγονότων : ά) έκ τής παρουσίας τής πλειο- 
νότητο; τοΰ όλου αριθμού τών αντιπροσώπων αυτού εις τήν 
βουλήν, εν ή συζητοϋνται και άποφασίζονται τά συμφέροντα 
αυτού' β) έκ τού σχηματισμού απολύτου πλειονοψηφίας έκ 
τών συνελθόντων έν έννόμω απαρτία βουλευτών δ'ιά τάς 
λαμβανομένας αποφάσεις. “Αν δεν συντρέξωσιν άμφότερα 
ταϋτα, ήτοι καί ή έννομος απαρτία καί ή απόλυτος πλειο­
νοψηφία, αί αποφάσεις δεν δύνανται ούτε ώς έκφρασι; τής 
τοΰ έθνους θελήσεως νά θεωρηθώσιν, ούτε τό έθνος νά ύπο- 
χρέώσωσι. Τό τεκμήριου τής νομιμότητας αύτών καταρρέει, 
άμα εκλειψωσιν αί άναγκαιαι αϋτού συνθήκαι, ήτοι ή έννομος 
απαρτία και ο διά τής άπολύάου πλειονοψηφίας τών έν 
απαρτία συνελθόντων καταρτισμός τών αποφάσεων. Τόν 
τόπον δέ τεκμαίρεται τό ήμέτερον σύνταγμα, ώς άντιπρο- 

τών αντιπροσώπων αυτού συνέλθΐ) έν αυτή. 'Αναγκαίως 
λοιπόν πρέπει νά λογισθώσι, διά τόν προσδιορισμόν τοΰ έν­
νόμου τής απαρτίας άριθμοΰ, άπασαι αί βουλευτικαί έδραι, 
καί ούχί μόναι αί τών άνεγνωρισμένων καί όρκισθέντων βου­
λευτών.

Ή ερμηνεία αυτή κυρούται και διά ξένων παραδειγμάτων.
Κατά τό 16ον άρθρον τού γαλλικού συντάγματος του 

1830 έτους, οΐ νόμοι συζητοϋνται καί έπιψηφίζοντα1. υπό 
τής πλειονότητος έκατέρας τών βουλών. Κατά τόν σχολια­
στήν τοΰ συντάγματος τούτου Berriat Saint Prix (σελ. 
140—142) καί κατά τόν Valetle (Trait e de la 
confection des lois σελ. 160 καί έπομ.) ή διά 
τάς συζητήσεις καί άποφάσει; απαρτία τής βουλή; τών αν­
τιπροσώπων, ήτοι ή πλειονότης αύτής, έλογίζετο έπι τή βά­
σει τοΰ όλου αριθμού τών βουλευτικών εδρών, ά’νευ τινός όια- 
κρίσεως μεταξύ εδρών πεπληρωμένων ή χηρευουσών διά τόν 
θάνατον, τήν παραίτησιν ή τήν ανικανότητα βουλευτοΰ, η 
διά τήν άκύρωσιν έκλογής τίνος.

Τό δέ βελγικόν σύνταγμα, ούτινοςτό 38ον ά'ρθρον όμοίαν 
διάταξιν περιέχει πρός τήν τοΰ ήμετέρου, «auCune des 
sdeux Chambres ne pent prendre de resolution, qu’ 
sautant quo la majorite de ses membres se trouve 
areunie» έννοήθη πάντοτε καί έρμηνεύθη έν τή εφαρμογή, 
ώς απαιτούν πρό; σχηματισμόν έννόμου απαρτίας τήν παρου­
σίαν τής πλειονότητας τού όλου άριθμοϋ τών βουλευτών. 
Κατά τόν Havart, (Elements du droit pu- 
hlic ct admiainistratif en Belgique, 
τομ.. 1, έν τοϊς ΰπομνηματισμοΐς τοΰ 38 άρθρου τού βελγι­
κού συντάγμασος), όντος φέρ’ εΐπεΐν τοΰ όλου άριθμοϋ τών 
βουλευτών έν Βελγίω 108, άπο&ωσάντων δε καί μήπω άν- 
τικατασταθέντων τεσσάρων έζ αύτών, ή νόμιμος απαρτία 
δεν καταβαίνει εις τόν άριθ. 53, ώλλ εξακολουθεί λογιζομε- 
νη εις 55, κατά τήν διαρκή καί αναμφισβήτητου τοΰ κοινο­
βουλίου πρακτικήν.

Καί κατά τό σύνταγμα τών πολιτειών τής βορείου Αμε­
ρικής, τήν άπαρτίαν έκάστη; τών δύο βουλών σχηματίζει ή 
πλειονότης τών μελών αύτής. (“ΐδε Jeferson, έχχ-ειρ/διο»* 
ζοΰ xoiroSov.hvitxcv δίκαιον, εν τώ 5ω κεφαλαιω)

'Εν Πρωσσία κατά τήν διάταξιν τοΰ 80ού άρθρου τοΰ 
συντάγματος, ούτε ή γερουσία (Herrcnhaus) ούτε ή βουλή 
ήδύναντο ν' άποφασίσωσί τι, άνευ τής παρουσίας τής πλειο­
νότητας τού κατά τόν νόμον αριθμού τών μελών έκαστη; 
αύτών. Και ώς πρός μέν τήν γερουσίαν, ή απαρτία προσδι- 
ωρίσθη άλλως διά μεταγενεστέρου συνταγματικού νόμου τής 
30ή; μαίου 1856· άλλ’ ώς πρός τήν βουλήν τών αντιπρο­
σώπων η άρχική διάταξις έμεινεν έν πλήρει ίσχύϊ. Ερμη- 
νεύων ό Ronne, έν τα"; συγγραφαΐ; αυτού (VerfaSSun- 
i;s-Urkunde, σελ. 160—161 καί Staat srecht 
des Preussischen Μ o n a r c li i e, τόμ. A', 
μέρος β', σελ. 302—304) τήν διάταξιν ταύτην, έκτίθησιν, 
ότι έν τή άρχική συντάξει τοΰ άρθρου ύπήρχον αί εκφράσεις 
atifa Λ.1β(.ονόΐητος tcAv μεΛωγ αυτής» τούτων 5 εζ/ι.'/ΐ- 
σάν τινες τήν άντικατάστασιν διά τών εκφράσεων «τί/c

πΛβιοι-ότητοί: χοϊ> χλν vij.ov Αριθμοϋ τωχ Jie^COr
ναϋίί/^,)> άπο^γ/,ν πάστις ^νδοϋ; ερμ»νε!α;. H επι- 

τοοπή τής βουλής τών άντιπροσώπων παρεδεξατο την προ- 
ταθεϊσαν άντικατάστασιν, εί καί εθεωρησεν αυτήν ως περιτ­
τήν, διά τό αύτόδηλον τής ορθή; έννοιας τών αρχικών έκ- 
φράσεων, μή δυναμένων λογικώς νά έκληφθώσιν άλλως παρά 
περί τοΰ όλου αριθμού τών βουλευτικών εδρών,

*Ω; λόγον τής διατάξεω; τοΰ 90ού τούτου άρθρου τοΰ 
πρωσσικοΰ συντάγματος, οϋτινος τά περί απαρτίας ρήματα 
ε’χον όπως καί τά τοΰ 56ου άρθρου, τοΰ ήμετέρου, άνεφερε, 
κατά τόν Ronne, ό'τε συνεζητεϊτο,έν έτει 1848, τό πρωσ- 
σικόν σύνταγμα, ή έπιτροπή τής εθνικής συνελεύσεως, τήν 
αποτροπήν τών κινδύνων, οί'τινες δύνανται νά προέλθωσιν έκ 
τής συναρπαγής των συνεδριάσεων της εθνική; αντιπροσω­
πείας, καί τόν εύλογον φόβον μή παραποιηθώσιν αί πράξεις 
τή; μειονοψηφίας εί; δόγματα τή; πλειονοψηφίας.

Καί αληθώς άν μόναι αί ύπό βουλευτών άνεγνωρισμένων 
καί όοκισθέντων πλζρούμεναι βουλευτικά! έδραι πρόκειται νά

όρίζωσι τόν αριθμόν τής απαρτίας, θέλει έξαρτάται έκ τή- 
θελήσεως είτε τής κυβερνήσεως, η καί τολμηρά; TtVo. [Λε[Οζ 
νοψηφιας, ό κατά τό δοκοΰν αΰταΐς σχηματισμός τής βουλής 
καί τών αποφάσεων αύτής, καί ή διηνεκή; τής μειονοψηφίας 
ύπεισέλευσις εις τήν θεσιν καί τά δικαιώματα τής πλειονο­
ψηφίας.

’Εάν, καθ’ υπόθεσιν, πρός καταρτισμόν απαρτία; άφαιρέ- 
σωμεν αριθμόν τινα βουλευτών, ών ήκυρώθησαν αί έκλογαί 
προσέτι δέ έτερον αριθμόν βουλευτών έκλεχθέντων μέν, άχχ’ 
ών δέν έξηλέγχθησαν αί έκλογαΐ, ή μή λαβόντων είσιτη'ρια 
καί αριθμόν τινα βουλευτών έξελεγχθέντων, άλλά μή όρκι- 
σθέντων, καί έτερον αριθμόν άποβιωσάντων βουλευτών διά 
τινα λόγον νά μή καταρτισθή τότε απαρτία έκ βουλευτών 
40 ή 50, οί δέ νόμοι νά ψηφίζωνται ύπό 21 ή 26 βουλευ­
τών, έν βουλή έχούση κατά νόμον 190 μέλη; Οΰτω δέ 
ήδύνατο νά καταρτισθή πλειοψηφία βουλής, διατελοΰσα εις 
πλήρη άντίθεσιν πρό; τό φρόνημα καί τήν θέλησιν τής πραγ­
ματικής τοΰ έθνους πλειονοψηφίας, Θά έμηδενίζετο δέ καί ή 
διαταξις ταό 68ου άρθρου τοΰ συντάγματος, καθ’ ήν ουδέ- 

σων τών 150. Προφανώς παράλογον ήθελεν εΐσθαι νά έπι- 
τρέψη τό σύνταγμα επί τής αύξήσεω; τοΰ άριθμοϋ τών βου­
λευτών ύπέρ τού; 160 ελασσόνα τήν άπαρτίαν, καί θά ήτα 
άν ό'χι άναπόφ-υκτον, τουλάχιστον ενδεχόμενον, νά έχομεν 
αύτήν έλάσσονα, άν κατ’ άρχήν έπετρέπετο ή άφαίρεσις τών 
χηρευουσών θέσεων καί τών μήπω όρκισθέντων βουλευτών.

Πρός τήν ανωτέρω άρχήν, τήν καθιερωθεϊσαν ύπό τοΰ 
άρθρου 56 τοΰ συντάγματος τοΰ 1864, αντιτάσσεται ύπό 
τινων τό παράδειγμα τής ’Αγγλίας, ένθα έκ τής παρουσίας 
τεσσαράκοντα βουλευτών καταρτίζεται ή απαρτία. ’Εν 
’Αγγλία λοιπόν ύπάρχει κατώτατός τις όρος άριθμοϋ βουλευ­
τών, ού άνευ απαρτία δέν ύπάρχει. ’Αλλά κατά τό σύστημα 
ό'περ ύπερασπίζουσιν οί άντιδοξοϋντες, ούδεΐ; κατώτατος 
όρο; άριθμοϋ βουλευτών πρός άπαρτίαν ορίζεται ώ; έν ’Αγ­
γλία, τό δέ σύστημα τούτο φέρει, ώ; ανωτέρω έξηγήθη, εις 
άπαρτίαν καί έκ 50 καί 40 καί όλιγ'ωτέοων βουλευτών. 
Ναι μέν άπό τού 1 843 έπι πολλών υπήρξε διαφωνία, ούδεϊς 
όμως, καθεστώτος συντάγματος, συνέλαβε θεωρίαν, αναιρού­
σαν τήν λογικωτάτην άρχήν τού προσδιορισμού αμετακίνη­
του κατωτάτου όρου αριθμού βουλευτών πρό; τόν καταρτι­
σμόν απαρτίας. ‘‘Αν δ’ έν τινι συνταγματικώ κράτει, οίον έν 
’Ιταλία, εΐσήχθη, καθ’ ά λέγεται, ό νεωτερισμός τού νά συ- 
ζητή ή βουλή καί ν’ άποφασίζνι μή ούσα έν απαρτία, ή πα- 
ράβασις αύτη κατ’ οϋδέν διασείει τήν ίσχΰν τοΰ παρατεθέν- 
τος ορισμού τού ήμετέρου συντάγματος, πρώτον μέν καθότι 
έξουσία, δυνάμει τού συντάγματος καθεστηκυΐα, δέν δύνα­
ται ν' άνατρέψφ διάταξιν αυτού, καί δεύτερον, διότι ό κατ’ 
άνοχήν η ό άνευ άντιρρήσεω; ή ένστάσεω; εΐσαχθείς έκεϊσε 
νεωτερισμός, πρός ταχυτέραν διεξαγωγήν τών βουλευτικών 
έργων, ούδόλω; δικαιολογεί άναίρεσιν ρητής διατάξεω; τοΰ 
θεμελιώδους νόμου.

Τό ήμέτερον σύνταγμα είναι αύστήρότερον καί τοΰ πρωσ- 
σικοΰ καί τού βελγικού συντάγματος έν τούτω, ότι τά μέν 
τελευταία άπαιτοϋσι τήν άπαρτίαν διά τάς αποφάσεις μόνον, 
ούχΐ δέ καί διά τάς συζητήσεις, ενώ τό ήμέτερον ορίζει, οτι 
ούτε νά συζητήσφ ούτε ν’ άποφασίσ-ρ δύναται ή βουλή, άν 
δέν είναι έν νομίμω απαρτία. ’Ακολουθεί έκ τούτου, ότι οί 
περί απαρτία; ορισμοί τοΰ ήμετέρου συντάγματος δέν δύ­
νανται νά έρμηνευθώσι χαλαρώτερον, ή ότι ερμηνεύονται οί 
έν τοϊς συντάγμασι τοΰ Βελγίου καί τής Πρωσσίας ύπάρχον- 
τες περί τή; απαρτίας ορισμοί.

Σύμφωνος πρός τήν ορθήν ερμηνείαν υπήρξε καί ή πρακτική 
τών έν’Ελλάδι νομοθετικών σωμάτων, άπό τοΰ 1844 έτους 
μέχρι τοΰ 1862, δτε ίσχυε τό σύνταγμα τοΰ 1844 έτους, 
ούτινο; τό 49ον άρθρον περιείχε τόν αύτόν περίπου ορισμόν, 
8ν και τό 56ον τοΰ έν ίσχύϊ, καί μετά τήν δημοσίευσιν τοΰ 
συντάγματος τοΰ 1864 μέχρι τής έκτάκτου συνόδου τής 
βουλής τής έκτης περιόδου. ’Π συνέλευσις τοΰ 1843 έτους 
περιέλαβεν, έν τή αύτή διατάξει τοΰ άρθρου 49 τοΰ πρώτου 
συντάγματος, τήν τε βουλήν καί τήν γερουσίαν, όρίζουσα, 
ότι ούτε ή μία ούτε ή άλλη ήδύναντο νά συζητήσωσι καί 
άποφασίσωσί τι άνευ τής παρουσίας τούλάχιστον τοΰ ήμίσεως 
πλέον ενός τών μελών αύτών, ενώ άν ήθελε νά κανονίσφ τά 
■περί απαρτίας της βουΤιής «Κλως πως παρλ τά περί απαρ­
τίας τής γερουσίας, (έν ή ό ελάχιστος τών γερουσιαστών ά- 
ρ.θμός δέν ήδύνατο, κατά τό άρθρον 71 τού συντάγματος, 
νά ΰπάρξη κατώτερο; τών 27) ή'θελεν άναγκαίως διακοίνει 
τήν άπαρτίαν τής βουλή; άπό τήν άπαρτίαν τής ισοβίου γε­
ρουσίας.

Μόνον επί τής τελευταίας εθνικής συνελεύσεως ύπελόγισέ 
ποτέ τό προεδρεϊον αύτή; τήν άπαρτίαν έπι τή βάσει μόνον 
τοΰ άριθμοϋ τών έν ένεργείοι πληρεξουσίων. Αλλά παρατη- 
ροϋμεν, ότι ή περίστασις εκείνη δεν δυναται ν άποτελέσηι 
προηγούμενου διά τήν βουλήν, διότι η συνελευσις δεν εδε- 
σμεύετο ώ; πρός τόν προσδιορισμόν τής άπαρτίας ούτε ύπό 
τοΰ συντάγματος, δπερ δεν υπήρχεν ετι εν ισχυϊ, ούτε ύπό 
νόμου τινός όρίζοντος άλλως τα περί τουτου’ επομένως ήδυ- 
νατό νά λύση, κατά τό δοκοΰν δυνάμει τοΰ αυτεξουσίου καί 
τής κυριάρχου αύτής αύτονομίας, παν ζήτημα, αναγόμενου 
εις τήν έαυτής όργάνωσιν καί διαδικασίαν. ’Αλλά τοΰ συν­
τάγματος «τότε δημοοιευθέπο; καί έν πλήρϋ ύπαρ·



πανοπ,η.

] μ^Ώώσι τδ

'.ψ-οσιων αναγκών, ά’λλ’

ϋ·.
ζι

Α).γειντ,ν πρόυςενζσεν αι^θχσιν εις άπαντα τον ϋικτ,^ο'ΐ· 
χον σύλλογον τη; πόλέώς’ μας ή εϊίχσίς τοϋ προώρου θανά­
του τοϋ ζ. ’λρ'.στείίδυ Μπαλανρυ, ένδς των διακεκριμένων 
υιΖ/γόρων τού τόπου. Πλχρχς άχ^τίς εζτ, εν ρ.εσω τν;4 

του όιζογενείας^ οτ άίφν^ς utco χεραυνοβόΤ,ου 'ΤνΖχγεΙς 
άποπλϊ,ξίας έξεμέτρησε το ζϊ,ν. Ίΐ έπιστάαη ούδαμώς ισχυσε 
νά απόσπαση άύτόν των ό-,'ύχων τού θανάτου, δστίς ταχύ 
το νΐμα Εεέκ<>^·ε τής ζωής αύτοΰ, προειπόντο; τά άφευκτο.ν 
τοϋ θανάτου του. έφ’ δσον και ό πα.τνρ καί ό πάππος του υπό 
τοϋ ίόίου πάθους προσβλν,θέντες άπέθανον. Γνωρίσαντε- τον 
άνδρα καί πελάται αύτοϋ γενόμενοί ποτέ, κατά καθήκον 
σπεύδομεν νά συλλυπτ,θώμεν τήν χζραν κα! τά όργανά αυ­
τού ό>ς καί τούς αξιόλογος αδελφούς του έπι τω άτύχάύ.ατί 
τουτ.ω^ επιφωνοΰντες, είη σου ιζ μνημζσυτον 'accmor, 
χρηστέ areft, ΑΡΙΣΓΕ!/JH ΝΠΛ.ΙΛΧΕ !

•G-,,t®Ae000

ί\·. προγραφάΐ'εςακολόυθοϋσι και άπειλαι διαμηνύονται 'πΐίν* 
ταχόθεν και ζμ.ΐν καί τίς χμ.ετέροις συνάδελφο,ις. ’Εάν', κατά 
τό κοινή παραδεδέγμενον, τά πάντα χαλκεύονται έν τώ ϊίο- 
με'ρχιζω Γραφείο), τότε άλν.θώς μ.εγά'λτ,ν περιποιοΰσι τιμήν 
τά. τε γενόμ,ενα.καί όσα τυχόν νά συμ.βώσι μέλλουσι τω 
ίίομ.άρχη. Π ’Εξουσία ουδέποτε προκαλεϊ, κ. Κομάρχα, μχδέ 
μετέρχεται μέτρα βάνδαλα πρός έκφόβχσιν τοϋ λαού". '11 ’Ε­
ξουσία είναι τεταγριένν) νά 'ειρΌνοποιή καί νά προλαμβάνζ) 
πάσαν παρεκτροπήν τών οργάνων αύτής, δυναμένη νά έχη 
επί τέλους δυσάρεστου'; διά τον τόπον κάί τά συμφέροντα 
τοϋ τόπου συνέπειας. Παραδεχόμενα προς στιγμήν 'ότι ή 
εξουσία· ή'ζισεν, έτραυμάτισεν, ή έθανάτωσεν ενά, δύο, τ«?ς κα[’ 
πεντε πολίτας·. ’Ερωτώμεν όμως «ύτήν συναισθάνεται τά 
αποτελέσματα τής βιαίας καί άδικου ταύτχς έπιθέσεως · 
Άρά γε οΐ^ συγγενείς καί ο! φίλοι τούτων θά μένωσιν απα­
θείς θεαταί ή θά συγζινζ,θώσι καί θά άποτελέσωσι βαθμηδόν 
ορμήτ’ικόν κατά τής βανδάλου εξουσίας χείμαρρον ; ’Εάν ό ν. 
Πομάρχτς ένδιαφερεται υπέρ'τής ήσυχίας καί τάξεως άς πα- 
ραγγείλη εις τά όργανα, αύτοϋ καί τούς φίλου; τής εξουσία' 
νά παύσωσιν άπειλοΰντες, διά νά έπέλθη ή ήσυχία 'χα, ή 
τάξις έν τω τόπω. ’ρ.άν δέ πάλιν έχει εντολήν νά ώθήσή 
τήν υπομονήν τοϋ τόπου έως τοϋ άκροτάτον αυτής σήμςίοΰ, 
τότε ας έςακολουθήσωσι τά μέτρα τής έπιθέσεως, όπως έ 
νιϊλθή-τό ποθητόν αϋτω αποτέλεσμα. ’Αλλ’ ίίταν αί έργα- 
ctai διακοπώσιν, όταν τριοχ,ίλίοι έργάται πλήμμυρήσωσι τήν 
αγοράν, άεργοι μενοντες καί τροφήν διά τά; οϊκογενεία; των 
επιζητοΰντες, 4ότε ?τω{·, διά τινων μέσων θά έξοικονομήσή

βία·.ον Τ.'Σ 
ποτικόν. '!'··'■ 
έν πρώ ■οι: 

παρά'ίω· 
μετα/ιι

<?«·/. ος ' 
έφγ ά τυ·;

ΜεζρολογίΚί.
'11 αβρά καί μόλις έπανθήσασα νεότνις τής σεμνής νέάνι- 

δος ΑΙΜΥΛΊΑΣ ΑΜΠΕΛΛ πρό έτους ύπό παγετώδους αΰοας 
προσβλν,θεΐσα,-πρόωρον .ϋπέστή τήν παρελθοΰσαν Παρασκευήν 

,-τό μόρσιμον τέλος. Βαρύ ήν τό πένθος διά τε τούς γονείς, 
αδελφούς και. τήν φιλτάττ,ν αύτή αδελφήν Βιργινίίν. 'Η πό­
λις, σπεύδουσα νά συμμερισθή τήν θλίύιν τής πενθούσζ; οικο­
γένειας, ιδίως δέ οί κύριοι δικασταί καί άπας ό δικζ,-,Όρικό; 
σύλλογος μετά τών εν τω τόπω πολιτικών καί στρατιωτι­
κών αρχών, καί τούτων ςταύτη συμπενθούντων, 'συνώδευσαν- 
τόν νεκρόν τής πολυστόνου κόρζς, εντός φερέτρου πολυτελούς 
και διώ ταινιών βασταζόμενων ύπό αξιωματικών τοϋ *Ελλ. 
στρατού έκφερομενής. Ιίίετά τήν νεκρώσιμον ακολουθίαν 
προεπέμπετο .διά τής αγοράς άνθέσι ραινομένη άπό τών οι­
κιών δι ών διήλθε. Συμμεριζόμενοι καί ήμ.εΐς τό πένθος τών 
οικείων τζ,ς μακαρίτιδος Αίμυλίας, δέόμεθα όπως ό Κύριος 
άναπαύση μέν'αύτήν έν χώρα ζώντων, παραμυθήση δέ τούς 
οικτιστον έπι τή στερήσει αύτής θρζ,νοϋντας γονείς καί α­
δελφούς.

τάς άνάγκας αύτών ή Δίοικνίτικτ) αρχή; oT‘ γΜ
ιί βίας θά ζατισχ,ύση τού-χ.εψ-άρρου λαού πεινς:·· 

ίς τήν λυπηράν και αξιοδάκρυτου Οεσιν 
νά εγκατάλειψη τήν πόλιν εις τήν έαυτής τύχην; ^ΐδου <.ις 

.ποιον σζ,μεΐον ώθεϊ τά πράγματα.ή άσυνεσία τής εζονσιας, 
ούδόλως έπιλογιζομένη τάς συνέπεια; τών βανδάλων επιθέ-· 
σεων. ’Αναμένομεν τό παράδειγμα τής πραότητος και τής 
καήζ,ς συμπεριφοράς άπό τής διοικζ,σεως και τών οργίλων αύ­
τής, βεβαίας'οϋσης πάντοτε ότι θά μιμηθώμεν αύτήν -καί θά, 
τήν παρακολουθήσωμεν, έτοιμοι νά ταχθώμεν όπου αυτή Οε- 
λει νά άιθζ,σζι ,ήμάς καί τον Λαόν, Είναι λοιπόν αύτη κυρία 
τής ησυχία; καί τής τάξεοος, καθώς επίσης είναι κυρία τής., 
ανησυχίας κα'ι τής αταξία;· Οπότερον των δυο τη.άρέσκει. 
άς έκλέξη. Είθε νά μ.ή παρελθη καί αϋτη ή φωνή ήμών ώς- 
Φωνή βοώντος έν έρημο). Διαμαρτυρόμεθα εν τοσουτω ενώ­
πιον όλης τής πόλεως καί όλου τοϋ κόσμου, λεγοντε; -ότι,- 
δ,τι καί άν συμβή τούτου αιτία είναι αϋτη η διοικησις τοϋ 
τόπου, ή προζαλοϋσα διά τών έπιθ/σεων αύτής ταραχα; εν

ύπερ άτόμ,όυ; άγνοοϋμεν υπό τίνος ωθούμε·,η. ·θ
Σπείσερόπουλο; καταρτίσας βιβλίον έξ άνΐι·.·:.ζ.Λ, '■
σεων τοϋ Αρείου Πάγου τών ετών 4846 και 18ίγ 
σεν αυτό άντί δραχμών δώδεκα, ενώ ή πραγματική 
δεν είναι άνωτε'ρκ τών 2—3 δραχμών, καθόσον ούδε·?.·.' 
φελεία; πρόξενόν δύναται νά ηνα'Γεΐς τήν επιστήμην ·’ 
ά'λλοις εύμεθοδεςέροι; σι-γ·/ράμμασιν εύρισκε- τ;; 
τού ’Λρείου Πάγου Νόμ’όλογιαν· τό δε βιβλίον του α^ ·, 
τοϋ Υπουργείου έφόρτωσεν ει; τούς δυς-υχε?, ιή.-,.,,χ·,' .

V V * -S ' '7 ‘■, .· ~ ' 1 * ’ 5‘ *'·'αν μεν ή φορολογία, περιωρι,ετο τω; cOm, υπομ·,·,: \ yj7, 
λείπομεν οτι καί κατά τό παρελθόν έτος εφορολόγη·:'·, ·,.μ'. 
καί μέ έτέρα; δραχμάς έξ διά τλ; επιτολής άλλου β:ί;.. 

,έ.ν ω περιείχοντο «ί αποφάσεις τοϋ 1844 καί 18ί.ύ J 
καθά ανήγγειλε, πφοτίθεται ν’ άντιγ'ράψη όλων τών ε-ζ, / 
χρι τοΰδε τάς αποφάσεις, καί σχηματίση ούτως ικανά βι"ή, 
τήν τιμήν τών όποιων, Κύριο; οιδε εί; πόσον θ’ άναβάγ.' 
(αφοϋ ήδη έδιπλασίασε τήν τιμήν τοϋ περυσινοϋ βιβλιώ).;, 

βάρος, ε’ννοεΓτα:, τών πτωχών ειρκνοδιπών, οιπνς; θά'ί;:.' 
Οώσι εις τήν δυσάρεστου ανάγκην ν’ άποτίσωσιν όλόή.η, ’ 
r....... * ’ - ■-χ ......ο.τ. —, ^α.. ,
ή τοιαύτη ύπέρ τοϋ Σπετσεροπούλ.ού στοργή τοϋ 'ϊτ,' 
γειου, πρδ; ζημίαν τοσούτων οικογενειαρχών, άλλα πζ;··-. 
ροϋμεν αύτώ, οτι μεγα ά^ίν.ημα '·πρ^ττει πιεζον ού'τω 
ατυχείς ειρηνοδίκας, ενώ ωφειλε νά μ.εριμνίθ'/i πει.ί τή: θη 
τιώσεως της τύχης αυτών, οί'.τινες παρζμελήδησζ.ν έντελΐ 
θεωρούμενοι εύτελή 1 καί άχρηστα όντα ώς. μισθοδοτούν.-,, 
μέ μισθόν αστυνομικού..Κλητήρας, ενώ είσί περιδεβλζ,α;. 
μέ σπουδαώ. καθήκοντα. Είναι καιρός καθ’ qv έκα/όδηλεί.· 
σαν τα παντα και καθ δν τά πάντα θυσιάζονται εί; - , 
βωμόν τής. ιδιοτέλειας και τοϋ συμφέροντος, άρκεΐ τις νά ·ί 
λ.εγφ Ό-'α,γε . όπισω. μου Σατάν, όταν ούτος πειράζων; 
δελεάζουν αυτόν τώζλέγει.κζαϋτα π«πτα δ'ώρω σ,οι εα,ι· ~<· 
σων τιροσχ.υτ,ίσης μς !'λ Καί □ Σπετσερόπουλο; έν ν 
στη.Εταις ; -ώ Θεέ'...

■ ίο ι.·:ακτορεΐδν τών Ταχυδροριικών ’Ατμόπλοιων ιή:. 
οιο’ιε:) λαμοοινει,τήν τιμήν, νά οερη εις γνώσιν τΰϋ Σ. Κι·.-.- 
ότι άπό της 1 ϋ ,ιίαιου τρέχοντος έτους τά μέν εξ ’Αλε'π> 
δρειας προερχόμ'ενον ατμόπλοιου θέλει προσεγγίζει κατά Κι 
ριακην ενταύθα διά τοϋ Πειραιώς καί κατά σάβοατον δτζτ'·.· 
^Ρόδου, τό δ εκ Σμύρνης επίσης κατά σάβυατον, ΜεπΑύ ,λί 
Αλεξάνδρειας κμΐ; Πειραιώς ήνοίχθη γραμμή κατ εΰθ ΐη·. 
Οεκαπενθημεριαν. Τό νεον δρομολόγιον θέλει δζ,μο;:ε.ήή »>> 
ριον έν παραρτζ,ματι.

— Χθες ετελεσθησαν οι ‘γαμοι τοϋ ς'._νΛ.ό·"/; νέου;; 
Γεωργίου Γ-ραροη μετά της πολυφίρναυ · .νήέ':.·, Ew/i.z ■ 
Καντάρόγλ.ου. Εύχόμεθχ τοϊ; .νεονύμφοις" ο\εί υιιζ.ιό·.' ζ:; 

εΰ^ήαονΛ·. ' ή»®
t=— μ'Καρττφ'.υ.·!» πτίό ΤΔε^ιυλάνου οηίΛοστεϋ?. ιπ.ο ... 

χρόνου τακτικώς έκτεταμενας. έπιστολάς ές Αθηνών,, έν ή. 
^.ςριγ.αιρον ι αι ά~αθως και εαοριθώς τ'ά ίΐύτάύι συμίαίνανπ. 
'Ο άξιότιμο; επιστολογράφος παρατηρε? π;ός τοί; ά'λ).::;. 
«Οι εκ μακράς έν ,Ελλάδι διατριβής έξωκειωμένοι πρό; 
χαρακτήρα τοϋ λαού, φρονοϋσιν ότι είναι όλως άνυπ.λτ, 
η υπερβολικοί τούλάχιστον .οί φόβοι τής ·,·.υβ:;νήι-- ς ,.γ\ 
πολιτών. Δεν είναι αύ'-η ή πρώτη φορά, καθ’ ήν ό ος·· 
σμός τής ελληνικής πολιτικής διάτελεί εις /.·
θά ηναι βεβαίως ούδέ ή τελευταία, καΘ’όσον ή Φυσ·<ή 
ταστασις της πολίτικης ταυτης μετεχει διαρκούς τίνος 
δισμοϋ. οΐ πολλοί όμως παρατηροϋσιν ότι ούχι φρονψω; 
ρεται ή κυβέρνησις πιέζουσα τούς πολίτας. Ό ελληνικό; λχ-| 

ος £tva!? κατ εμε, .άπλετων ίων *λαών 6 εύαγ uvor^ro;
βγε£τικος? ύιασώζει ετι και νυν τ/,ν έζι ο^λ«·Λ'·,·ι·)Τ·7 

και πόλ-.τι.σμώ φήμην, ή; ενεκα εΰχί άδίκω; έθεώρε: τό -i-' 
λκι ως βάρβαρα πάντα . τά άλλα έθνη. ’-Αλλ’ άφ’ ετέρου ί; 
ελληνικός λαός βοελυσσεται παν οίονδήποτ 
'τευμα, έστω καί πόρρωθεν τυραννικόν καί δ: 
δε πρός.άποσόβησιν τού κινδύνου προσφεύγει 
την υπό τών νόμων ύπαγορευομένην οδόν, οϋΐέν π 
άν, αφ ου g—; τέλους εξαντλ.ηθή ή υπομονή του, 
ρισδή δραστικωτερα καί τελεσφορώτερα μετά.»

°— Σπαραξικάρδιοι έν ταΐς γαλλικαΐς έΐημερί-ι 
ευονται περιγραφαί τών έν Παρισίοις πλεονασασών 
αυτοκτονιών. Μία νεαρά μήτηρ, οΰδεμίαν έχουσα νά.ππ: : 

μύτης τέκνα, τουψμ, ένο’ΛΙτησφν αΰτά νά ■· ■ 
τνραοειγμά τη; καί τεεινςσωσι πλέον εί;

' αιώνα, αα· άττ,γγονίσθη ενω~'.όν των. Πτωχός σκυτοτόμι-' 
τριήμερον ές άπορέζ.ς νηστέυσα; έπενόήσε νέαν μέθοδον. ■' 
ή; νά όιεγείρ·ρ ύπέρ τών εαυτού τέζ.νων τουλάχιστον :. 
αυμ^.αθειάν τών συμπολιτών του. Γέμισα; Τίΐστόλιον. · 
νυπετησεν ενώπιον τοϋ έπ-αέτου; υΐου του καί τφ τ·:ή 
γειλε «χάριν παιδιά;» νά τόν κτυπήση εις τό 
ταςυ των υύο οφθαλμών. Ό δυστυχής υιός κατασυνι:-^ 
του πμτρος τό κρανίου. Τρία άλλα έλεεινά .πλάσαατα ^· 
ανον υπό Της πεινης· συμβαίνουει δέ ταϋτα έν ιιέπ- τά 
ν..τοτατου πολιτισμού, ύπό τί.ν αιγίδα τής πού θ:ώ'·λ·. '■ 

χοινωνική; τάςεω; καί τής Μακμαωνεέόυ συντ·«η-·.κλ

(Κλείω.)·

χοντος, αναγκάψαντος δέ έν ταϊς διατάξεσιν αύτοϋ. τόν ά 
παιτορμενον αριθμόν πρός σχηματισμόν έννόμου άτίαρτίας τε διά τής . 
τής βουλής, έπεται,. ότι τό θέμα τοΰτο άφηρέθη άπό τής λέου, ή θά περιέλθ») εό 
αύτονομίας τής βουλής, καί δέν έχει αϋτη τήν έξουσία.ν νά 
μεταβαλη τήν διαταξιν τοϋ 56 άρθρου τοϋ συντάγματος, 
ούτε δια τοϋ κανονισμού αύτής, ούτε δι’ ερμηνευτικών δια­
τάξεων, ώς όρθότατα έδογμάτισεν ό Held, έν τώ συστήματι 
τόϋ συνταγματικού δικαίου, τόμ. β'. σελ. 536 —538, άπο- 
φανθείς, δ.τι παν άντικείμενον τοϋ κανονισμού τής βουλής, 
τό όποιον ώρίοθη είτε διά τοϋ συντάγματος, είτε διά νόμου, 

' θεωρείται· ώς άποσπασθέν άπό τοϋ όρίζοντος τής 'αύτονομίας 
τής βουλής, καί δεν δύναται αϋτη νά μετακίνηση,-άφ .έαότής 
τούς ύπό του συντάγματος ή ύπό ειδικών νόμων τεθέντας 
αύπρ περιορισμούς, ώς πρό.ί.- τόν τρόπον τής ένάσκήσεως τών 
καθηκόντων αύτής.

’Αθήναι, .'τήν 1 ϊ ’Απριλίου 1875.
I. Λ. ΣοϊΤΣΟΣ, Γ. Λ.ΡΛΔΛΗΣ, Π. ΠΑΠΠΑΡΡΠΓΟΠΟΤ 

ΛΟΣ, Κ. ΦΡΕΑΡΙΤΒΣ, ΕΜΜΑΚΟΤΗΛ ΚΟΚΚΙΝΟΣ, · 
Ν. ΔΑΜΑΣΚΒΝΟΣ καί Π. ΚΛΛΛΙΓΑΣ.

ήά συντάκτης καί ί’.τ/>ι·άυν'ος

............................................ ,, . ^ησία(: TG)r Κα,θο.ίικών, καί τώ Jtma.n

τω τοπω.
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εύφυά. τίθενται τινες εις ενέργειαν, 'ήτοι τό νά καταπείθΐήσί 
τινας τών λίαν άπροσέκτοον έν ήμιν νά δημοσιεύούσι-διά τών 
ύπογροίφών των διαμαρτηρύσεις κατά τής Κυβερνήσεως, κω-ι 
μικόν μάλλον σπουδαίου χαρακτήρα φερούσας. Τούτο δέ . 
διότι δεν έπιθυμοϋμεν νά δίδηται σπουδαία σηυ.ασία παρά 
τών άρχών εις τοιαύτας κωμικ.άς διαδήλωσες καί διότι ει-· 
ναι συνάμα καί άνόητον νά άναμιγνύωμεν εις ένα αγώνα τοΰ 
λόγου τόσερ φιλόπατριν καί .φιλόνομου, ·καί δηλώσεις.-γέλώ» 
τος μονον άξίας. Ταϋτα καθόσον ειδομεν τήν παρελθοΰσαν 
Κυριακήν τοιαύτήν δήλωσιν έκδοθεϊσαν ύπό τοϋ εμαό.-ιου 
κ. Δ. Καστανού, ή'τις. άπεδείχθη έπειτα ούσα γελοίόν τι έάί 
τής άρ'.ήσεω; αύτοΰ,εΐπόντος ότι δεν έγπνετο.αϋτη σκοπίμως· 
καί προς τόν σκοπόν τοϋ νά δημοοιευθή. Εύχόμεθα λοιπόν 
όπως παύσωσιν άπαξ καί διά παντός οι σίκαιροι άσ,τε'ίσαοΐ, 
όθεν καί άν προκαλοϋνται.

Εύχαριστσϋμεν ..τάς έν ’Αθήνρ.'.ς συναδέλφους, ζλΐώνα, 
’Εφημ.-Συζητήσεων, ’Εθνικόν Πνεύμα, Χέολόγον, Παλιγγενε­
σίαν, Στοάν, Αύγήν, Έλλ. Λαόν, ’Εφημερίδα, καί ‘'Εσπερον, 
διότι συμμεριζόμεναι τήν γνώμην καί άπόφασιν τοϋ τύπου, 
τής πόλεοόςμας συναπεδοκίμασαν'καί αύται αήν άριι.2<ίγρο~ 
ra εφημερίδα τής πόλεώς μας «Έρμούπολιν» καί διέκο.ψαν 
πάσαν μετ’ αύτής σχέσιν και άνταλ.λαγήν φύλλων, ’'ΐίδη 
άν δεν βαρύνηται άς ϋβρίζφ ό κ. Καβοϋρ ή οί όπισθεν -αύτοΰ 
κρυπτόμενοι* άρκοϋσαν τιμωρίαν δι’αύτόν ήγούμεθα τήν. τη,-< 
λικαύτην τών συναδέλφων περιφοόνησίν Ζ.αί τήν ζτ.υ.ίαυ.ήτι; 
προογίνεται αϋτω, μή δυναμώνω πλέον( νά εμποοεύηται. καί 

I κεμΰαιντι ές άκλοτρίων μόχθων. Πιστεόομεν άε οτι και ττα- > 
cat αι λοιπά’, ανίάδάλφοι, δσα<. τον ν.αλαν ϋπερ ταυ Σ-Όναά- | 
γματος αγωνίζονται αγώνα, θά. μιμηθώσι τό παράδειγμα 
τών ώς είρητα; συναδέλφων.

— Δύο τηλεγραφήματα έ'πεμψεν ό παθών συνάδελφος ;·.. 
'Ρεμπάκρς εις ’Αθήνας,·ών τό μέν πρός ,τήυ Α. Μ. έπεδοθη, 
το ύε προ; τήν σύνταξιν τού ΦΑ.ίώνος» έπεστράφη, τής Ku- 
βερνήσεω;, κατά διαταγήν τής όποια; ύποβάλλοντα- ,εί; 
.Zcvez/.ic-i'ar αί τοιαϋται άνταποκρίσεις, ,θεωρησάση; άούα- 
φιρνον πρός τά; άρχάς αυτή;· νά δρθή εις δζ,μοσίευσιν.τό τη­
λεγράφημα τούτο.

— Ή κατά τοΰ εκδότου τής «Παλιγγενεσίας» έπίθεσις 
τών αξιωματικών τοϋ Β. Στρατού άπεδοζιμάσθη ύπό τής 
πόλεως’ ημών, καθόσον οϋτε, έντιμον ’ούτε συναδον πρός τήν 
ύπόλζ.ψιν τοϋ Στρατού ημών είναι νά προβάίνρ εις aiircJiA-ZiK· 
καί νά.ζαταδιώζφ τήν ελευθερίαν τοϋ λόγου, αφοϋ αύτός 
ούτος ό Στρατός καί αυτή αϋτη ή'Κυβέ.ρνησις .έγενοντο α­
φορμή τής μεταπολιτεύσεως καΐ'τή; χάθιερώσεω; τής έλευ- 
θεριας ^τοϋ λογου. Το να ζητώσι δε ήδη άμφότεροι νά •/,α- 
ταπνίξωσι τήν φοινήν τής δημοσιότητος, φαίνονται’ότι άπο- 
δοκιμάζουσι καί ζαταφε'ρονται'κατά τών ιδίων αύτών ποά- 
ξεων, τό δέ χείριστον και ότι 'ενάντιον τού Συντάγματος 
πράττουσιν 6,τι πράττουσιν. Καί τώ μέν Βούλγαρη' συγ- 
γνωστεον, διότι άπ αρχής, τοιούτος ήτα και έσται. Ει; δέ 
τού; κ. ,ΑξιωματΙκοϋς τοϋ Στρατού δέν επιτρέπεται νά Φε- 

ρωνται ουτω, καθόσον Χηλιδουται ’ή ύπόληψι;' τοϋ/Ελληνο- 
οτραταότου, οστι; διεζρίθη πάντοτε διά τά έύγενή αυτού 
αισθήματα καί τήν πρός τους κειμένού; νόμουςάφήσίωσίν του. 
Λλλ^ιν^πάρχωσί τινες στρατιωτικοί παραγνωρ'ιζόντέ ' ' 
εαυτών αποστολήν ααό λησμονοΰντεσ τόν όρκον Τό ~οό· 
την^ Πατρίδα καθήκον, δέν έπεται έκ τούτου ότι καί πάνΤε- 
οί άλλοι 'έπιδοζιμάζουσι τά άτακτήμάτά αύτών ταύταϊ

-- Παρελείψαμεν νά δημοσιεύσωμεν εις τό παρελθόν ούλ- 
λον, οτι αξωλργωτατον καί κατάλληλον πρός τήν ίεεότητα 
της ζ,μέρας εςέφώνησε λογίδριον έν τώ Ναω τής Αγίας Τριάδο- 
ζατα την μεγάλζ,ν Παρασκευήν, ό μουσ^ός τοϋ αύτοϋ Ναού 
ζ.^ 1 εωργιος Ιερώνυμος, «πόφιτος μέν' τής καθ’ ήμδ' 'ίεοαπ- 
Χ'-σϊ^Γ ’ ύ~“λλ7'7'0ς, 'Γού '^γοο^σιδρύου κ. Στάύοου 
Χθ^ου. Ι,ινωσζοντε; ποσον ώφελεϊ ή διδασκαλία τοϋ θ-'ου 
λογου εν τή.ενορια ταύτ, παρατρύνομεν τόν κ^υ^νά 
εξαζολουθη το εργον αύτοϋ τούτο.

Κατ“ τδ “?e?· 89 τού ^ντάγματος, όύδείς φό-0.
«κι κ,· S|„. τ. .Γα1 ίο., Ϋ ’ρ;.« 
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