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ΤΗΛΕΓΡΑΦΗΜΑΤΑ.

ΕΠΙΣΗΜΟΣ ΚΟΙΝΟΜΟΙΗΣΙΣ ΤΗΣ Υ. ΠΥΛΗΣ
ΜΡΟΪ ΤΟΥΧ ΕΧ ΚΟΝΧΤΑΝΤΙΝΟΥΠΟΑΕΙ ΑΝΤΙΠΡΟΧΔΠΟΥΧ 

ΤίϊΝ ΖΕΝΩΝ ΛΥΝΑΜΕΩΝ
Λ’ ^)'xvx.ilov ζής 3ης Μαίυυ ε. ε.

'Αρθρον 1, ‘ίΐ ’Οθωμανική Κύ&'ρντ,σις κζρόττει άποκε- 
χ7.εισαένα δ?.α τά 'Ρωσσικά παράλια της Μαύρης Θαλάσσης, 
άπό Τσουροί>κ 2οΰ τής Ασίας, μέχρι τοϋ στομίου Κιλΐ τής 
Εΰρωπαϊκής Τουρκίας.

'Αρθ.ον 2, Ό αποκλεισμός ουτος άρχετ»>, ·»ης Ο 
βίαιου Ν. ύποστψζεται δέ ύπό στόλου ’Οθωμανικού αρ­
κούντως ισχυρού.

'Αρθρον 3. Χορηγείται προθεσμία τριών ήμερων από 5 
βίαιου Ν. εις τά βουλόμενα νά εΐσέλθωσιν εις λιμένα τών άπο· 
κεκλε“ψένων παραλίων εμπορικά πλοία καί προθεσμία 5 ήμε­
ρων εις τά βουλόμενα νά έξέλθωσιν. Παρελθουσών δέ των προ­
θεσμιών τούτων, παν πλοίον επιχειρούν νά εξέλθνι των άπο- 
κεκλεισμένων ύδάτων είτε νά εΐσέλθρ θεωρείται ως εχθρικόν.

'Αρθρον 4. Τά έν άγνοια τής άποκλείσεως πλέοντα 
πλοία, ό ’οθωμανικός στόλος οφείλει νά εϊδοποιήσζι πριν έτι 
φθάοωσι τά άποκεκλεισμένα υδατα, εάν δε μετά τήν ειδο- 
ποίησιν ταύτην τά πλοία μή ύπακούσωσι θεωρηθήσονται 
ώ; εχθρικά.

ΑΘΗΝΑΙ, 23 ’Απριλίου ωρα 8 μ. μ.
Τηλεγράφημα εζ ’Αγγλίας άναγγέλει δτι οι Ρώσσοι 

μετ’ έπανειλημμένας απόπειρας κατέστρεψαν τά οθωμανικά 
στρατεύματα πρό τών τειχών τοΰ Κάρς, δπερ πολιορκεΐται. 
Παραδοθησεται. Συγκοινωνίαι φρουρίων ’Ασίας δικόπησαν 
ύπό τών ’Ρωσσων, ’ί] Πύλη καί ή Εύρώπη άνησυχοΰσι διά 
τήν πρόοδον τών 'Ρωσσων έν Ασια.

ΑΤΤΟΘΕΝ, 24 ’Απριλίου ώρα 9 μ. μ.
'Ο ’Αγγλικός στόλος διετάχθ» νά μεταβτί εις Κρήτην. 

'Η 'Ρωσσία συνήψε δάνειον 82 εκατομμυρίων. Ειδήσεις όρι- 
στικαΐ πολέμου έλλείπουσιν. At σχέσεις τής Τουρκίας μετά 
τής Ρουμανίας διεκόπησαν.

ΑΤΤΟΘΕΝ, 25 ’Απριλίου ώρα 4. μ. μ.
Νεα τηλεγραφήματα επιβεβαιοΰσι μάχην Κάρς. Οί Τούρ­

κοι έ*λεΐ3θχΒιϊ1) φρουρίω. Ρώσσοι άνεγείρουσιν ό/υ- 
ρώματα· * Π Τουρκία συνωμολόγζίσε δάνειον παρά τής ‘Αγ­
γλίας 5 εκατομμορί^ λιρών.

ΛΥΤΟθεν, 26 ‘Απριλίου ώρα 10 π. μ.
(’Ε* τουρκικής πηγής), ’jj πρόοδος τών Ρώσσων άνεχαι- 

τίσθη. 'll Πυλή ενεθαρρΰνθη. Διαμαρτύρεται κατά τής 'Ρου­

μανία; καί ελπίζει δτι ή ’Αγγλία και Λύστρία θά συμπολ^- 
μήσωσιν υπέρ αύτής. Οΐ ’Ρώσσοι όχυροΰσι τά Καλαφάτιον."

Καί πάλιν περί άρτου.
Σπουδαίου ζήτ-ημα κατέστη έν τη άγορα ήμόύ? 

κατα την παρελΘουσαν έβδομάδα τό ζήττιζα -ί- 
ύπερτιμησεως του άρτου. Τούτο και ήαεϊσ Λ-·3ΰν- 
τες έγράψαμ3ν τά προσή·^.-^ και ύπεδείξααευ 
τοις άοιζοδίη^ καθήκον έχουσι νά λάοωσί -ή. 
προσηκουσαν πρόνοιαν, κανονίζονσες τήν τιμήν τοΰ 
άρτου. ζαΟ’ ύποίωρέ^ς ιοιαύτας, οΐά, έπΓΧ1ατο0. 
σιν ον τ-j πρωτευούσ, ώ.- πρό.- τήν π0!ότζ-ζ ,2, 
««.αναυτοο. Ίο.α δέ π<
των αρχών e.: α-,ν πλοανεχταήν τδνάρτοπ^, 
διάθεσήν, υχερτ^ηοαντων τό, οΕ.0,; «Λ 
χως, ενω £1χον ταμ.εύα·,, αύτόν ε1{ εόβ„Χ . 
οχερ £..« χαταχρ,,έον, έ?· μό,,0, W
ρας εμελλον νά κατασκευάσωσιν αστόν έξ ■’ 
τιμημένου σίτου ήτο δίκαιον καί νά 
τήν έξ αύτοδ παραγωγήν, άφοπ ..ζτ

istXK‘:ma. ού&ί· 
άρτοποιοζ πωλχοϋντες τον άοτον Β;- (’/1ΙΛίώ',’αί οί 
χήν τιμήν. Βέβαιον είναι δτι 5σα χ 7 ®υγκχ’αβατί' 
περί τοΰ αντικειμένου τούτου εί- o-’jT Ύ?^ τΙς 
νά συντελέσωσι καθόσον ort\r - V Η·ελλουσς 
ρύθμως καί κατ’ αρέσκειαν δίακΧεΟ^^'^ ^Ορ~ 
περί τό είδος τούτο του έμπορίΜί 
άλληλένδετα συνδέουσι τοΰ- π ’ 7^ συΜ'?εροντα
και τούς χατεργαζομένους αύτόΧ - Τ°ϋ 
πι.αν Μ μχρας μ,ης em · »« 
η τριών ευκόλως άποχαθίστατ2 ? δύο
Σύρω ό άρτος καί διά τούτο 
υπερτιμησίς καί ύποτίμησις τοΰ « ^Οδτ°£ είναι ή 
τέρα πόλει. Αΰτη δέ ή αύθαίρετο/?υ έν, τή ήμε» 
προκαλέση επί τέλους καί αύθαε' 5 ^υπερτίμ·ζσις 0ά 
ρους τών παραπονουμένων Γ~^ε’α μέτρα έκ με. 
ολίγοι ούτε ευκαταφρόνητ0Ε C^Zec ^“v eivat ούτε 
Κυριακήν, ικανόν πλήθος λαοΰ παΡελθοΰσαν 
τοΰ αστυνομικού *«τα<3τήματος χσ^σ<^?ε^ν πρός 
υπερτιμήσεως τοϋ αρτου^ κατά X Χατά

Ι,Τ* ανΛιας αΰτοϋ
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ποιότητας καί έζήτεί νά κανονίση την τιμήν καί 
τήν ποιότητα αύτού ή άργ/η. 'II ειρηνική αυτή καί 
άνευ θορύβου οιαδήλωσις, είναι τεζμήριον τής κα­
λής ανατροφής καί του φιλησύχου χαρακτήρας τοϋ 
λαού τής 'Ερμουπόλεως, οι’ δ καί καθήκον δημο­
σιογραφικόν έπιτελοϋμεν έπαινουντες αύτοΰ τήν 
μετριοπάθειαν καί τήν εύγενή καί άθόρυβον των 
παραπόνων του έκφρασιν. Συνενουντες δε καί ημείς 
τήν δημοσιογραφικήν ημών φωνήν μετά των δικαίων 
αυτών παραπόνων, διαμαρτυρόμεθα λέγοντες ότι ό 
άρτος δν ζατασχευάζουσι καί πωλοΰσιν 70 λεπτά 
κατ’ δζάν δεν είναι ό σεμιδαλίτης λεγόμενος έν 
Άθηναις, άλλ’ άρτος άθλίως έζυμωμένος καί 
όπτημένος, περιε'χων ούσίας ετερογενείς καί μόλις 
ουναται νά παραβληθή μ.έ τον τής δευτέρας ποιό­
τητας Αθηναϊκόν άρτον. Είναι δέ ανάγκη νά νόηση 
του }.οιποΰ ή διοίζηαις καί ή δημοτική άρχή, δτι ό 
7.αός απαιτεί άρτον καλής ποιότητας, καί άρτον 
οευτερας καί τρίτης τάξεως, καλώς έψημένον καί 
πωλούμενον εις αύτόν ούχί κατά τμήματα όνομα- 
στιζής δκάοος, αλλά διά σταθμίσεως, δπως άγο- 
ράζωσιν οί πο7.ιται άρτον 4-00 δραμίων έκ πάσης 
ποιότητος, καλώς έψημένον, καί έν τιμή κανονιζο- 
υένη έκάστοτε παρά τής’Αστυνομίας. Κατά τούτον 
τον τρο..... θεοαπεύονται τά παράπονα του λαοϋ
και ικανοποιείται η ας^.., πεζσθέντος πχέον 
οτι ό κατά τήν ’Ανατολήν πόλεμος επ/jju-j- .η.. 
υψωσιν των σιτηρών.

Νομική έποψις των έν τώ κακουργιοδικείω 
κατά ττν συνεορίασιν τής 13 φθίνοντας συμβάντων·

Γνωοτη είναι π κατά τζν ν.μέραν ταύτην εν τώ κακουρ- 
γιοδικείω ρεταζύ τοϋ προέδρου καί τοϋ συνηγόρου τοϋ κα- 
τζ,γορουμένου συμβάσα δυσάρεστος σκτινη, πο7>υ; δ ο περί 
ταύττις γενόμενος *λογος κατ ισιαν τε και δημοσία. Αναγ- 
καιον άρα νομίζομεν νά φέρωμεν έπ’ αύτών γνώμην. Περιορι- 
■ζόμεθα όμως καθαρώς επί τοϋ νομικού ζητήματος, καθότι έπ’ 
αύτοϋ κυρίως ή συζήτν,σις περιεστράφ·Λ, άμφισβγ)τ·Λθείσ·/ις τ^ς 
εζουσίας τοϋ προέδρου τοϋ ν’ άποβαλνι τοϋ ακροατηρίου τον 
θορυβησαντα, περί δε τοϋ ιστορικού παραπεμπομεν τόν ανα­
γνώστην εις τά πρακτικά τής συνεδριάσεως. "ίνα δ’ασφαλώς 
εις όρθτ,ν τοϋ ζνιτζματος λύσιν προβώμεν, απαραίτητον προ- 
■/γουμένως νά διαστείλωμεν ακριβώς τά διάφορα έν τω άκρο- 
αττ,ρίω ειδικά τοϋ προέδρου καθήκοντα, καί την εξουσίαν 
έκαστον τούτων προϋποτίθη-'ΐν, ύστερον δέ νά έξετάσωμεν 
ά-ν ή πολλαπζη αυτή εξουσία είναι γενική, ηχωρώσιν έπ’αύ- 

της εξαιρέσεις.
Καί πρώτον μεν ό πρόεδρος οϋ μόνον ποινικήν έν τώ άκοο- 

αττ,ρίω εξουσίαν έχει, καί άνευ της συμπράξεως τοϋ λοιπού 
δικαστηρίου, άλλα καί πληρη αστυνομικήν εξουσίαν ενασκεί, 
δικαστικήν τε καί διοικητικήν, όφείλων τοΰτέστι νά λαμβάνη 
τα προσήκοντα μέτρα, οά μόνον πρός βεβαίωσιν καί καταδίωξιν 
των έν τώ άκροαττ,ρίω τελεσθέντων αδικημάτων, αλλά καί 
^υός αναστολήν των ήδη τελούμενων, καί πρόληψιν των έτι 
οκοπουμένων. Τούτο άδιςάκτως δηλοί ό όρος εύταξία, ή; τήν 
^^“■/είρισιν ό νόμος έν τοις άρθροις 417 και 366 ποιν. δικο­
νομίας τώ προέδρω άνατίθησι. Καί τίνα μέν τά ποινικά μέσα, 
ως και τά πρδς βξ,βαίωσιν τοϋ τειεαθέντος αδικήματος, ααοώς 
r.? τοΐ; νόμοις ορίζονται, τά δέ προληπτικά ή λογική ^ύτή

υποδεικνύει, τοΰτέστιν ή προτροπή, ή παραίνεσις ή απειλή 
νομίμου τιμωρία; καί τά παραπλήσια, επί πάσι δέ ή από 
τοϋ ακροατηρίου αποπομπή. ’Ανάξιον δέ συζητήσεως, δτι ό 
θορυβών καί προ; παραινέσεις κωφ-ύων πρός τώ τετελεσμενω 
ήδη άδικήματι τοϋ θορύβου, καί νέον απειλεί, τήν έςακολού- 
θησιν τούτέστιν αύτοϋ καί τήν ματαίωσιν τή; βυνεδριάσεω; 
καί δίκαιον νά έοαρμοσθώσι κατ’ αύτοϋ προληπτικά μέτρα.

'[1 από τοϋ άκοοατηοίου όμως αποβολή, ώς μέτρον κατά 
τής ελευθερίας, απαγορεύεται, λέγουσιν, ΰπό τοϋ Συντάγμα­
τος άνευ εντάλματος γ,τιολογημένου, πρό; δ αντϊκειται εις 
τήν αρχήν της δημοσιότητο; τής έπ ακροατήριου συζητή- 
σεω;! ’Αλλά πρώτον μέν τήν δημοσιότητα όεν συνιστά ή 
παρουσία τοϋ δείνο; ή δείνο; προσώπου, άλλ η ελευθ^ρ-χ 
τοϋ νά προσέρχηται άκωλύτως πας τις, επιθυμών μ&ν ν άκρο- 
ασθή, σεβόμενος δέ τούς νόμους καί τήν ιερότητα τού δικα­
στηρίου· άλλως ό τυχών ταραξίας δύναται νά καθιστά άκυ­
ρου; τά; συνεδριάσει; δι’ έλλειψιν δημοσιότητο;, άναγκάζων 
τό δικαστήριον νά τιμωρήση άύτόν διά φυλακίσεως. Τό δέ 
Σύνταγμα έν αύτώ τω 5ω άρθρω, έν ώ τά περί έντάλματο; 
καθιεροϊ, εξαιρεί τά έπ’ αΰτοφωρω αδικήματα, τοιαϋτκ 
δ’ άναμφισβητήτως καί τά έπ’ ακροατηρίου πραττόμενα. 
"Επειτα δέ ή υπό τοϋ Συντάγματος άσφαλιζομένη έλευθερία 
δεν έκτείνεται μέχρι τοϋ έλευθέρω; άδικεΐν. Καί δή τό Σύν­
ταγμα απαγορεύει μέν τόν περιορισμόν τών τής κοινωνία; 
μελών άνευ νομίμου αιτίας καί νομίμως βεβαιουμε'νης, ούόα- 
μώς όμως καί τήν διά παντός προχείρου μέσου άπόκρουσιν 
τοϋ τελούμενου έτι αδικήματος, καθότι ούδαμώ; τάς περί 
άμύνης άρχά; μετέβαλε, τό δέ πρό; άμυναν δικαίωμα, κοινόν 
εί; πάντα/, πολλώ μάλλον εί; τήν πολιτείαν ανήκει, καί 
ισω. «/ττυνομικήν αυτής αρχήν, ήτις ταύτην κυρίως
τήν άποστοϋ-ή. έ/ει, τό πρΊλαμΟκνΕί·. Ow>>·· Λπο- 
κρούειν τ’ αδικήματα. Πώς άρα δυνάμεθκ εύλόγω; ν’ άρνη, 
θώμεν τήν εξουσίαν τή αστυνομία τοϋ ν’ άπομακρύνη 
τίνος μέρους άνθρωπον διατάραξιν ή άλλο τι αδίκημα άπει- 
λοϋντα, χωρίς συγχρόνως ν άναγνωρίσωμεν, οτι καί ό αστυ­
νόμος ό έμποδίζων τινά νά εΐσαγάγη τήν χείρα έπί τοϋ 
θυλακίου διαβάτου, παραβαίνει τό Σύνταγμα, ώς εμπόδιζαν 
τήν έλευθέραν κίνησιν τής χειρδ; τοϋ κλέπτου ! Καί ό πρόε­
δρος όμως, ώς ε’ίρηται, αστυνομική άρχή έπί ακροατηρίου είναι.

‘Αλλ άντιτάττουσιν εις τ' ανωτέρω, ότι καί άν ό πρόε­
δρος δύναται νομίμως ν’ άποβάλη τοϋ ακροατηρίου τόν θορυ- 
βοϋντα, δέν δύναται νά πράξη τούτο πρός δικηγόρον μετέ- 
χοντα τής δίκης· καθότι ούτο; μέρος απαραίτητον αύτής 
αποτελεί, αποβαλλόμενου δ’ αύτοϋ ακρωτηριάζεται μέν ή 
ύπεράσπισις, ματαιοϋται δέ καθόλου ή δίκη. 'Αλλά πρώτον 
μέν τοιαύτην τινά έξαίρεσιν έπί τή; προληπτικής εξουσίας 
τής αστυνομίας ούδαμοϋ ό νόμες καθιεροϊ, αί δ’ εξαιρέσεις 
στενού δικαίου εΐσί καί δέον ^ητώς νά τίθενται. ’Επειτα δέ 
έκ τών διατάξεων τοϋ νόμου τουναντίον ολω; εξάγεται, 
τούτέστιν οτι οΐ δικηγόροι οϊ τή; δίκη; μετέχοντες ού μό­
νον δέν εξαιρούνται τών κοινών μέτρων, αλλά και εις βαρυ- 
τέραν ευθύνην δι’ αύτό τούτο ύπόκεινται. Τούτο σαφώς 
προκύπτει έκ τών διατάξεων τού άρθρου 370 τής Ποιν. 
δικονομίας, δπερ τούς δικηγόρους καί κλητήρα; κλπ. τού; 
έν τω άκροατηρίω υπηρεσίαν τινά τελοΰντας, υποβάλλει εις 
τάς ποινά; τάς εί; πάντα θορυβοϋντα ή άλλως άδικοΰντα 
επιβαλλόμενα;, επι πλέον δέ καί εΐς πειθαρχικήν ποινήν κα­
τά τό δοκοϋν τώ δικαστηρίω, έξ ού επεται, οτι ο θορύβη­
σα; δικηγόρος νομίμως διά κοινή; ποινή; τιμωρείται, πριν 
έτι πειθαρχικώς τιμωρηθή, ή καί /.“θί? δλως πειθαρΖ'χή; 
ποινή; (ίδε προσέτι άρθρ- 149 δικαστ, Όσγ.).

| ’Αλλά, λέγουσιν, ύπόκειται μέν εις τάς κοινά? ποιν»; ό 
" δικηγόρος, παρ’ όλου όμως τοϋ δικαστηρίου επιβάλλομενα;#



Π α ν ο π η

σεως άπόσπσσμα τό εις ταΰτα άναγόμενον, 
παρά πάντων ή αλήθεια γνωσΟή.

Έν Έραουπό'λει τη 2ί· Άπρι/άου 1877. 
ΑΡΙΣΤΕΙΔΗΣ ΓΛΑΡ&ΚΗΣ.

Α.τόσ.-ασιια ίκ -ίτ ά.-το 13 'Α.τριΜοο 1877 
.-i^.axzLxur συνεόηίάσεως τΰκ ε·,· Σύρω ΚεεκοΓργιο^εκωε· 

έ.τΐ ζηε κατ-ά του Σ.τνρΐόωκες ΛημητρΙου επί κ.Ιοπΐ) ^ίκη<:-

ού/ϊ 5έ χαι ταρά τον προέδρου μόνον, εις ού τί;ν εξουσίαν 
ούύ'αμώς ύπόκειται. Τούτο όμως είναι προφαντ,; περί τού; 
νόαους πύάνη, καθότι τό μ.νχσθεν άρθρον 370, μνν,μονεΰον 
τά πρό αϋτού άρθρα, έν οίς ορίζονται τά κατά τών θορυ 
βουντών μέτρα, μνημονεύει και τό άρθρον 366, έν ω ή άπο- 
χλειστική τού προέδρου έςουσία αναγράφεται. Ούτε δε αξίαν 
τινά έ/ει τό επιχείρημα, ότι διά τή; άποπομπή; η τιμωρία; 
τού δικηγόρου ματαιούται ή δίκη, καθότι ούσιώδε; πρόσωπον 
έν τζ, δίκη είναι ο συνήγορος, ούχί δε καί ώριτμένος τι; δικη­
γόρο;, δστι; όύναται είτε ΰπό τού κατηγορουμένου ν’ άντι- 
κατασταθη η έν ανάγκη καί αύτεπαγγέλτω; υπό τού προέ­
δρου, ώ; δύναται νά συμβή καί άν αίφνης ύπό )>ειποθυμίας 
η άλύ.ου παθζ.ματο; προσβύ.ζ,θη, οτε 
έπεΤιεύσεται, άν καταστρ αδύνατος 
στάσις, ώς δταν άλλο τι πρόοωπον 
στάσεως αΐφνηδιόν τι πάθημα πάθη, 
δρός τις η ένορκος 
δεν

ίς ύπερασπίσεως μάρτυς, δστις έρωτη- 
περι της ταΰτότητός του κλπ. άπε- 
Γεώργιο; ΛΙαυρόπουλος, γεννηθείς έν 
Ερμουπόλει, ναυπηγός, ετών 39 καί 
τόν κατηγορούμενον καί δέν έγει. 
τινα φιλίαν η έχθραν όρκισθεί; δ’ επί 

I τή; Ποιν. Λικο- 
κατέθεσε διά ζώσζ,ς 

ότι ή ήμερα εις $ιν άνε-

Προσήλθεν έτερο; τή 
θείς ύπό τού προέδρου 
κρίνα το, ότι καλείται 
Σκοπελω, κατοίκων έν 
χριστιανός' -γνωρίζει 
μετ’ αύτοΰ συγγένειαν · 
τού ιερού Ευαγγελίου κατά τό άρθρον 121 
νομία; και εζεταοθεί; επί τή; πράξεω 
ό'σα έν τή άνακρίσει του, ποοσθεί 
βλήθη η τοΰ τέκνου του βαπτισις παρά τού κατηγορούμενο * 
ή το ή 25 'Απριλίου 1874.

Σημειωτέου, δτι τό γεγονός τούτο έσπευσε ν’ άναφέση ά 
μάρτυς πρό τής όρκίσεώ; του καί καθ’ $ν ώραν έξητάζετο περί 
τής ταυτότητάς του και άν γνωρίζη τον κατηγορούμενον' έ- 
πανελήφθη όμως τό γεγονός τούτο καί μετά τήνδρκισίν του.

’Ενταύθα ό πρόεδρο; παρετήρησε τω μάρτυρι, δτι ή κατά- 
θεσις του αυτή, καθ ήν ο κατηγορούμενο; από τά μέσχ 
'Απριλίου μέχρι τέλους περίπου ’Ιουνίου 1874 διέμεινε διασ- 
κώς ενταύθα, είναι άντικρυς εναντία εις τά; καταθ-—' > 
πλείστων ετέρων μαρτύρων κ™--urt τήν I Μάιο·.» 
1 R7A λ ......j«-.υυμενο; ευρισκετο εν Κωνσταντινουπόλει" 
οθεν προσεκάλεσε τον μάρτυρα νά ένθυμηθή καΚλίτερον καί 
προέτρεψεν αυτόν έπανειλημμένως νά ειπή τήν αλήθειαν, 
ΰπομνήσας «ύτώ τά; ποι^άί αίτιες έπίκε'ινται κατά τώ ’ 
ψευδορκούντων άφήκεν δ αυτόν νά σκεφθή έπ’ ολίγον 
πάντων τούτων καί κατόπιν νά βεβαίωση τήν αλήθειαν.

τού κατηγορουμένου υπέβαλε τω 
είναι πριν ή άποφανθή ό μάρτυς 
παρατηρήσεων τοΰ προέδρου νκ

ύπό λι_____t__ ,
καί αναβολή τής δίκη; 
ή πρόχειρο; άντικατά- 
άνεπίδεκτον άντικατα- 
ώ; ό πρόεδρο; η ούνε- 

καί καθεξή;' καθίτι οΐ ανθρώπινοι νόμοι 
δύνανται νά μεταβάλωσι τού; νόμους τής ανάγκης. 

"Επειτα τό ούτό αποτέλεσμα έπελεύσεται καί άν παρ’ δλου 
τού δικαστηρίου εις φυλάκισιν ό συνήγορος καταδικασθή, ή 
καί πειθαρχικώς μόνον διά πρόσκαιρου παύσεως τιμωρηθή, 
ώς αμέσως τό δικαίωμα τού δικηγορεϊν άποβάλλων.

’Ανακεφαλαιούντε; τ ανωτέρω συνάγομεν άδιστάκτως, 
οτι οι δικηγόροι θορυβούντες ή άλλως έπ’ ακροατηρίου άδι- 
κούντες εις τό κοινόν δίκαιον ύπόκεινται, χωρίς νά προασπί- 
ζωσιν αύτούς αϊ ύπό τοΰ νόμου κατ αυτών καθιερούμεναι 
πειθαρχι^αί ποιναι, αΐτινες πρόσθετοι άπλώς εΐσι διά τήν 
άνωτέραν ευθύνην, ήν ούτοι φέρωσιν ενεκα τού δημοσίου αύ- 
τών χαρακτήρος καί τοΰ τεκμηρίου τής εντελούς των νόμων 
γνώσεως' δτι δέ προσέτι ή άπό τού ακροατηρίου αποπομπή, 
ώς νόμιμοί προληπτικόν μέτρου νομίμως καί κατ αυτών νά 
έφαρμοοθή δύναται, οσάκις άληθή; τούτου ανάγκη έπέλθ·/!.

’Επιλέγομεν δ’ εις ταΰτα δτι κατανοοΰμεν μέν ort ό φό­
βο- ‘τής καταχρήσεω; είναι ό κύριος λόγος τής κατά τοΰ 
ανωτέρω κανόνας έξεγέρσεω; των πλείστων δικηγόρων, ό 
φόβος τούτέστι μή οΐ πρόεδροι η καί τά δικαστήρια παρα- 
λόγω; καί αδίκως τήν εξουσίαν των ταύτην έφαρμάσωσιν, 
είτε πρός περιορισμόν τής ύπερασπίσεως, η και πρός εκδίκη- 
σιν ατομικών παθών ή κατάχρησις δμως, ητις παρα πασης 
έςουσία; καί παντός ανθρώπου είναι δυνατή, δεν αποκλείει 
τήν έλλογον χρήσιν, άλλ’ άπλώς τήν ανάγκην προληπτικών 
καί επανορθωτικών μέσων καταδεικνύει, ή δε νομοθεσία 
ήμών καί άμεσα τοιαΰτα επί τού προκειμένου παρεχει και 
άνώτερον έλεγγον παρά τών αντιπροσώπων τοΰ έθνους ενα­
σκούμενου καθιεροΐ, καί έτι γενικώτερον και διά παντοιων μέ­
σων παρά τή; κοινωνίας δλης αναγνωρίζει, Εδυναντο αρα 
Ζ.αί οΐ θορυβηθέντε; έκ τοΰ έφαρμοσθέντος μέτρου νά κατα- 
κρίνωσι τόν πρόεδρον, ή και δ,τι δήποτε άλλο νόμιμον κατ’ 
αύτοΰ μέτρον νά συμβουλεύσωσιν, άν ενόμιζον, οτι ούτος 
■"αράλογον καί ά’δικον τής εξουσίας του χρήσιν εποιησατο, 
ζ’ού συνηγόρου νομίμως καί εύπρεπώ; προσενεχΌεντος- ούίέ- 
ποτε όμως, έπιπολαίως τούς νόμους συμβουλευόμενοι, ν 
άμφισβητήσωσι τό νόμιμον τού μέτρου, σονομολογοΰντε; 
άμα, δτι άπρεπή; ή τοΰ συνηγόρου συμπεριφορά ητο. Α.

Ζ7ρός· τό>· Συντάκτην ttJC ίφ^ΐιερίδος ν-Πανό^'0·

Φίλε Συνταχτα.
Πολλαχώς τώυ λατά τήν έν τω Κακουργίοδί- 

χείω συνεδρίαο(ν 4 3ης λήγοντος μηνός συμ­
βάντων ύπό τών διαφερομένων δίαστραφέυτων, πα­
ρακαλώ ύμάς νά καταχωρίσητε έν τω υμετέρω 
ούλλιρ ίο άχόλουθον τοΰ πραζτεχοϋ τής συνέδριά- 

Ενταύθα ό συνήγορος 
προέδρω, ότι προτιμότερου 
έπί τών γενομένων αύτω 
προηγηθή ή έξέτασις τών λοιπών τή; ύπερασπίσεως μαρτύοων.

Ό πρόεδρο; παρετήρησεν αύτώ, δτι επειδή δέν ’έπερα·'ωσ^ 
ξτι τήν εξέτασιν τοΰ μάρτυρας, δέν έχει δικ«ίωμα ν’άπευθύνη 
ερωτήσεις ο συνήγορο; η άλλος τι;' δτ( βραδύτεοον θέλει έρωτη- 
θή κατά τόν νόμον, έάν θέλφ νά άπευθύν, ερωτήσεις τώ νά- 
τυρι, καί τότε δύναται ν άναφέρη παν δ τ, "

Ο συνήγορος επεμενε ζητών τόν λόγον έν^οθ-',. Λ' j -

τ» ...»«π.ρ«.,«ιΓ„ τί. „.τ^εω ■
Ο .pl.Jf.; .ύτφ τί|. ,

σαφέστερου, προσΟεσας, οτι ούδαμώτ ύπονο^Τ^· ή < ’ , 
νά συμβουλευθφ τόν συνήγορον ή άλλον άίνά \ ° ν^Οί 
K.tf 8, θά ίήιώο πα,· .4TO5 

μαρτύρων και προσέτι ετι μάλλον κατά τλν . ' 
ταύτην απαγορεύει αύτω τήν άνάμιξιν, δ^τ 
στιγμήν ταύτην έξεπλήρου ίδιον παρεμπ’ίπτον ί 
θαρως άνακριτικον πρός άνίχνευσιν καί , *07 Kat*
περ'· ή, υπανοίας ο εςεταζομενος μ.αοτυ* ~

'ζ-κ / τ Χ , 4 * ι*,^·ΟζζΓνεν ιχύτώΟ „pW ,.= ί

ορισυη εντός των χαυηχοντων του Π , λ - 
δια φωνής λίαν έντονου επεμενε ζητών τόν Ρ κ«·
νά μνημονευθή έν τοϊ; πρακτικοί; ότι τώ ζι

•c,6,« „ύιβϊ {



. * ! \ 1 f* f w , > > η * .ο-.-αζογ·/] τχν εςετασιν του «νωτερω μαρτυρο; οστ'.ζ πιοεσχεν 
ΰ~ονοία; ύευόορκίαί ώ; και τάς ποοτροπάζ αύτοΰ πεός τοΰ- 
τι;, χαϊ ξν νένξΐ τάς έηί της καταθέσει); αύτού σζεψεις του 
καί περί τών 7>ηπτέων St’ αύτόν μέτρων. ’Επί τούτω δθεν 
παρετζ'ρηοε τω συνηγορώ, διά τρόπου επίσης ηπίου, ό'τι Οά 
ποοχαΛεση ττ,ν τιμωρίαν του εάν έπιμένη δορυοών ά)Λά 
τοΰ συνη-, όρου έπιμένοντος και πάΤιΐν, εύωζε τω Είσαγγελεΐ 
σόν "λόνον έπι τών γενομένων μόλις δέ τοϋ Είσαγγε7.έως 
διά βραχέων προς τό Δικαστηρίου άποταθέντος καί είπόντος, 
γ,τ. συνέβη παρεςήγησις μεταςύ προέδρου και σονηγόρου, 
και ένω ύ πρόεδοος έμελλε νά έςακολουθηιη την διαδικασίαν 
επ·. τοϋ παρεμπεσόντος τούτου ζητήματος, ό συνήγορος 
ενερθεΐς καί πάλιν καί πρό τής δικαστικής έδρας έλθών άπε- 
τάίη προς τόν πρόεδρον διά φωνής λίαν εντόνου συνωδευ 
θείσης διά ζωηρών χειρονομιών λέγων ; α Εννοώ, Κύριε πρόε­
δρε, νά σημειωθή εις τά πρακτικά, δτι δεν μοι έδόθη ό 
λ.όγος, ότι μοι άφηρέθη ό λόγος».

Ό πρόεδρος άναγκασθεις ώ; έκ τούτου νά διακόψρ την 
ρ,ν.Βεϊσαν διαδικασίαν, παρετηρησεν αύτω, ότι δεν τώ έδόθη 
ο λόγος, πώς είναι λοιπόν δυνατόν νά τω άφαιοεθή,· και πά­
λιν δ'έ παρετηρησεν αύτω, δτι έάν έζακολου'ιη φερόμενος ού· 
πω, είναι ήναγκασμένος νά διατάςνι την έκ τοϋ ακροατηρίου 
αποπομπήν του* έπιμένοντος δ’αύτοϋ καί πάλιν ύζ ανωτέρω 
διά τοϋ αύτοϋ τρόπου, λέγοντος δέ συνάμα τώ προέδρω, δτι 
δεν δύναται νά τόν άποπέμψρ, ό πρόεδρος παρήγγειλε τον 
ποσά τώ Κακουργιοδικείω υπηρετούν τα ΰπενωματάρ/ην νά 
ειωπήσρ αύτόν ή νά τόν άπαγάγη έκ του ακροατηρίου· ό δέ 
-’.νήγορος άμα δοθείσης τής παραγγελίας, ώνεχώρησεν άνα- 
οωνησάς «·-■„. *- · > . · ·• t αι£υγω μανος».

Ο πρόεδρος ένταϋδα ενεκα τυ>.^,. ο λ ,r„„ χινΛ
λεπτά την συνεδρίασιν και πρ.σεκάλεσε δ ν’ εγγράφου του 
5 0ν δικηγόρον Γ. Ποσειδώνα εις βν άνέθηκε τήν ΰπεράσπισιν 
τοΰ κατηγορουμένου καί μετά ταΰτα διέταξε τήν έπανάλη- 
ΰιν τής ουνεδριάσεως, οπερ καί έγένετο.

’ΐϊν Σύρω τήι 2ί ’Απριλίου 1877.
Ό παρά Κακουργιοδίκαις γραμματέας

(Τ, 2.) ΙΩ. Β. ΜΠΕΚΙΑΡΕΛΗΣ.
----------- -----—--------------------------- ---------------- —

’Γ.δημοσ εύθη τέλος πάντων τό περί συγκαλέσεως τής 
Έουλής διάταγμα, δι’ ου τό νομοθετικόν σώμα καλείται 
εις έκτακτον σύνοδον κατά ττ,ν 16 επιόντος μηνάς. Αι- 

ται ήδη αί μεμψιμοιρίαι τής άντιπολιτεύσεως, καί επι­
στέφονται αϊ τρυφερά! ελπίδες τών παρασκευαζόμενων καί 
προαλειφομένων εις τήν κατάλτψιν τής εξουσίας, διότι περί 
■ταύτης ό ρέγας άγων, περί ταύτης ή τόση αγωνία. "Ας μή 
πιστεύση, τις ότι ή παρουσία τοϋ νομοθετικού σώματος μέλ- 
' -- συντεϋ.έσϊ] εις τήν τακτοποιησιν και διευθέτησιν τών 
άψ'.ρωντων τα. σχεσεις τοϋ Εθνους προς τά έν τή *Λνα- 
-ci ij διαδραματιζόμενα. Τούτο προεγινώσκομεν καϊ ήμε?-, 
t-ΐεστήσαμεν όμως τήν συγκάλεσιν τοϋ νομοθετικού σώμα- 
πις Ίή Κυβερνήσει ώ; άπαραίτητον, διότι παρεττ.ρήσαμεν, 
ότι πανταχου τών Επαρχιών ήγέρθη μία άνανδρος καί προ- 
ίοτικη άντιπολίτευσις κατά τοϋ Υπουργείου Δεληγεώργη, 
«ν«ξία κβι πής όπολήψεως τών πολιτευόμενων καί τής θέ- 
σεως καί του ονόματος τής Ελλάδος. Καί διά τούτο ώς 
φι οι μέν τοϋ διακυζ'ευομένου μέλλοντος τοϋ Ελληνισμού 
ε .χόμεθα νά λητμονηθώσιν αί προσωπικά·, άντιζηλίαι xa’t gi 
ταπειναί προσωπικαι φιλοδοξίαι μεταξύ πάντων τών πολι- 
τ■ ■.'ψέ..ωνι .ώς φίλοι δέ τής Κυβερνήσεως, εύχόμεθα νά ίδω- 
με - α>ηή·. ώς τάχος μακράν τών πραγμάτων, έάν πέπρωται 
ο πορύΛ-ταϊ τής εξουσίας νή μή ύπακοόσωσιν εις τήν φωνήν 
° ·. · κα ήκονιος κΛΐ τήν διαμαρτύρησή τής πατρίδος, άλλ’ 

εις τήν έξυπηρέτησιν τών ιδίων συμφερόντων. Κατά τούτον 
δξ καί μόνον τόν τρόπον, δ.ά τής άπερισκεύιας δ/.λονοτι 
καί άντιδράσεως τών κακώς σκεπτομένων, 0ά συγκζλ’.σθώ- 
μεν μετά τής Πατρίδας εις τό βάραθρον τής καταστροφής, 
ore θά φέρωσι τάς εύθύνας αυτοί οι εις τάς έπαρχιας εγκα­
τεσπαρμένοι αντιπρόσωποι τοϋ ’Εθνους, οι συμβουλεύσαντ:; 
τάτε έν ταΐ; ήοωϊκαΐς ναυτικαΐς νήσοις άνάςια τοϋ προγονι­
κού κλέους τών κατοίκων πραξικοπήματα και τά άλλσ/οϋ 
συμβάντα, άτινκ σεβόμενοι τήν ύπόληόιν τοϋ Εθνους ήμών 
παρχσιωπώμεν.

— Ί) είδησις τοϋ δτι 500 άνδρες τοϋ κατά τήν Ευ­
ρυτανίαν εύζωνικοϋ τάγματος άπέδρασαν, εισπηδήσαντε; ε.’; 
τό τουρκικόν, έδαφος προς εναυσιν επαναστατικής πυρκαϊά; 
ή καταταράξασα τήν ήυετέραν πόλιν, διεψεύσθ/,. Τοιαϋτα: 
πρόωροι καί άπονενοημέναι πράξεις μήτε νά επιχειρηθώσι πσή- 
πει μήτε καν νά δημοσιεύωνται. 'Η 'Ελλάς ταύτην τήν φο­
ράν άς έ/η σύνεσιν καί ύπομονήν, χωρίς νά παύση; παρασκευ­
αζόμενη όσον τό δυνατόν τάχιστα.

ΠΡΟΣΚΛΗΣΙΣ.
Τό έμποοικόν Τμ.ήμα τών έν Σύρω Πρωτοδικών επί τή 

άπό 20 'Απριλίου έ. έ. αιτήσει τού 'Εμποροδίκου κ. ’Ελπι- 
δοφόρου Λαδοπαύλου Είσηγητοϋ τής πτωχεύσεως τοϋ Περι­
κλεούς Σεβαστοπούλου έξέδοτο τήν-ΰπ' άριθ. 417 έ. έ άπόφα- 
σίν του δι’ής έ/ορήγησε τοΐς μή έπαληθεύσασι δανεις·αΐς τής 
ρηθείσης πτωχεύσεως νέαν πρός έπαλήθευσιν τών δανείων 
αυτών μηνιαίαν προθεσμίαν άρζαμένην άπό τής κατά νόμον 
τοι/οκολλήσεως καί δημοσιεύσεως τής άποφάσεω; ταύτης.

°Οθεν ποοσκαλοϋμεν άπαντας τούς μή έπαληθεύσκντας 
τά δάνειά των δανειστάς τής πτωχεύσεως τοϋ Περικλεούς.

G ί· VAZ> 2..—Λ „ sT-ηΓ* ri cun<« Ar .Et rcK T

μέοον προσέαχωνται τών εορτών, εν τώ
ς-ήματι τοϋ ενταύθα Πρωτοδικείου καθΖώραν 3 >- εξής μ.μ. πράς

, βεβαίωσιν τών δανείωντων κατά τάς διατάξειςτοϋ έμπ. νόυ.ου. 
'Αρμ,όδιο; δικαστικός κλητήρ γνωστοποιησάΓω τήν πα­

ρούσαν τοΐς δανεισταΐς τής πτωχεύσεως, έπιμεληθήτω δέ 
καί τής διά τής ένταΰθα έκδιδομένης έφτμερίδος «Πανόπη» 
δημοσιεύσεως της μετά τοϋ κάτωθεν καταχωριζομένου διά 
τακτικού τής υπ άριθ. 417 ε. ε. άποφάσεως τοϋ έμπορικοϋ 
τμήματος τών έν Σύρω Πρωτοδικών.

’Εν 'Ερμουπόλει τή 24 ’Απριλίου $877.
Οι πληρεξούσιοι δικηγόροι τών προσωρινών Συνδικων 

επί τής πτωχεύσεως Π. Σεβαστοπούλου 
Δημητρ. Βαφιαδάκη, Παν. Καλουτά και Νικ. Χειλά 

ΜΓΝΩΣ ΜΠΟΓΙΑΤΖΟΓΛΟΥ.
'Ο Εισηγητής ΜΙΧΑΗΛ ΑΝΤΣΙΟΣ.

ΕΑΠ. ΛΑΔΟΠΟΤΛΟΣ. ΕΜΜ Γ. ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΔΠΣ.
’Αριθ. 417.

Τό εμπορικόν τμήμα ^τών έν Σύρω Πρωτόδικων.
Διά ταϋτα : Λεγόμενον τήν άπό 20 Απριλίου 1877 ανα­

φοράν τοϋ επί τής πτωχεύσεοις τοϋ Περικλεούς Σεβαστοπουλου 
Είσηγητοϋ 'ΕΧπιδοφόρου Λαδοπούλου.

Χορηγεί νέαν πρός έπαλήθευσιν προθεσμίαν πρός έξέλεγ- 
ξιν τών δάνειων τής ανωτέρω πτωχεύσεως ενός μηνάς άρχο* 
μένου άπό τής κατά νόμον δημοσιεύσεως καί τοι/οκολλήσεως 
τής παρούσης.

Επιβάλλει τά έξοδα καί τέλη εις βάρος τής πτωχεύσεως. 
Εκρίθη άπεφασίσθη καί έδημοσιεύθη.

Εν Σύρω τήν 21 ’Απριλίου 187 7.
Ο Πρόεδοος θ ϋπογραμματεϋ;

Δ. ΒΛΑΧΟΣ. Α. Δ ρ α γ ώ τ σ η ί-
"Οτι ακριβές απόσπασμα. Σύρος τή 26 'Απριλίου 18 77. 

(Τ. Σ.) Ό υπογραμματεύς /V. Λίνδωλ·άχγ<·


